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[ZMIR ARKEOLOJI MUZESI’NDEN BiR GRUP
ANADOLU-FRIG TiPi FIBULA

A Group of Anatolian-Phrygian Type Fibulae from Izmir Archaeology Museum

Emre ERDAN*

Oz: Fibulalar ilkin Geg Tun¢ Cagi sonlarinda ortaya
cikmustur. Ik nerede ve ne zaman ortaya ¢iktigr sorusu
uzun sire bilim diinyasini mesgul eden fibulalar hak-
kinda giiniimiizde yiritilen arastirma ve incelemeler
s6z konusu iiriiniin Giineydogu Avrupada MO 2. bin-
yilin son ¢eyreginde ortaya ¢iktigini, go¢ dalgalariyla
Akdeniz havzasia yayildigini ve birbirinden farkli cog-
rafyalarda farkls tip trtinlerin birdenbire yayginlastigini
gostermektedir. Baglangicta fonksiyonel bir amaca uy-
gun olarak tiretilen fibulalar giysileri birbirine tutturma
amactyla kullanilmigsa da zamanla nesnenin anlami ve
kullanim amacinda farkliliklar goriilmeye baglanmustir.
Demir Cag siirecinde Muscarella tarafindan “toplumsal
kimlik karti” benzetmesi yapilan fibulalar gercekten de
globallesme stirecindeki Demir Cag Akdeniz dinyasin-
da uluslarin birbirinden ayrilmasi noktasinda 6nemli
bir veri kaynag olmustur. Dogu diinyasinda erkekler,
batida ise kadinlarla iliskilendirilen ve zamanla bir siis
esyasindan prestij nesnesine doniigen fibulalarin dinsel
anlam kazandigi Ege- Akdeniz tapinak ve kutsal alanla-
ria adak olarak sunulan binlerce fibula sayesinde iyi bi-
linmektedir. Fibulalarin izmir Arkeoloji Miizesinde yer
alan kii¢tik bir grubu bu ¢alismanin konusunu olustur-
maktadir. Onemli bir alt tip olmasi sebebiyle tanitilmas
amaglanan kigik grubu literatirde Anadolu-Frig tipi
olarak bilinen 6rnekler olusturmaktadir. Eserler, tipolo-
jide XII olarak adlandirilan tipin dért alt grubuna aittir.
Bunlar genel olarak Bati Anadolu 6rnekleriyle uyumlu
bir sekilde, MO 8-6. yiizyillar arasinda tarihlendirilebil-
mektedir.

Anahtar Kelimeler: Frigler, Fibulalar, Demir Cag,
[zmir Arkeoloji Miizesi, Batt Anadolu.

Abstract: Fibulae first appeared at the end of the Late
Bronze Age. For a long time, the scientific world was
puzzled by the question of where and when they first
appeared. Todays research and studies show that the
product in question appeared in south-eastern Europe
in the last quarter of the 2" millennium BC, spread
to the Mediterranean basin with waves of migration,
and suddenly, different types of products appeared in
different geographical areas. Fibulae, at first functional,
served as a means of fastening clothing; however, their
meaning and use changed over time. Fibulae, which
Muscarella likens to “social identity cards” in the Iron
Age, have indeed become a significant source of data for
the distinction of nations in the Iron Age Mediterranean
world, which is in the process of globalisation. It is well
known that fibulae, which were associated with men
in the Eastern world and with women in the West and
which were transformed over time from an ornament
to an object of prestige, acquired religious significance
thanks to the thousands of fibulae that were presented
as votive offerings in Aegean-Mediterranean temples
and sanctuaries. A small group of fibulae in the Izmir
Archaeological Museum is the subject of this study. The
small group, which is to be introduced as an important
subtype, consists of examples known in the literature
as the Anatolian-Phrygian type. They belong to four
subgroups of Type XII in the typology and are generally
compatible with Western Anatolian examples dating
between the 8" and 6" centuries BCE.

Keywords: Phrygians, Fibulae, Iron Age, Izmir
Archaeology Museum, Western Anatolia.
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[zmir Arkeoloji Miizesinden Bir Grup Anadolu-Frig Tipi Fibula

Anadolu-Frig Tipi Fibulalar

Anadoluda fibulalarin seri tiretimi Frigler ile baslar. Ilk érnekleri MO 9. yiizyilin ortalarinda goriil-
meye baslanan Anadolu-Frig tipi fibulalarin yaygin érneklerinin MO 7. yiizyil sonlarina degin tiretilmeye
devam ettikleri bilinmektedir. Gordion, Frig tipi fibulalarin en 6nemli buluntu merkezidir. Burada ozel-
likle krali nekropol alaninda ortaya gikartilan gok sayida fibula yerinde tretim diisiincesine destek sag-
lasa da hentiz Gordionda bulunmus herhangi bir fibula kalibinin olmadigini hatirlatmak gerekmektedir.
Gordiondaki dikkat gekici yokluga karsin Frig tipi fibulalarin Demir Cag boyunca Anadolunun birgok
noktasinda sevilerek kullanildigi ve tiretildigini gosteren kanitlar mevcuttur. Kaman Kalehoyiik!, Smyrna?,
Sardeis’, Miletos®, Elmalr® ve kimi 6zel koleksiyonlarda Anadolu-Frig tipi fibula kaliplari® ile Nif artik tire-
tim ornekleri” Frig tipi fibula t@retiminin oldukga genis bir sahada gergeklestigini yansitmasi agisindan
son derece degerlidir. Bunlarin disinda Ephesosta tespit edilen ¢ok sayida 6rnek buranin da bir Gretim
merkezi olabilecegini diisiindirmekteyse de hentiz bunu dogrulayabilecek kesin bir kanit yoktur. Kita
Yunanistanda da s6z konusu Anadolu-Frig tipi fibulalarin gok sayida 6rnegi bilinmekte, Raubitschek kimi
ornekler araciligryla bunlarin en azindan bir kisminin yerel tiretim tiriinii oldugu fikrini 6ne stirmektedir®.

Ivriz Kaya Amitinda Kral Warpalavagin giysisi tizerinde’, Kita Yunanistanda terrakotta figiirinler-
de’, hatta kimi nadir Bati Anadolu 6rneklerinde erken elektron sikkeler tizerinde bir betim objesi ola-
rak karsimiza ¢ikan'' Anadolu-Frig tipi fibulalar Danimarkal arastirmaci ve akademisyen Blinkenberg
tarafindan fibulalar ile ilgili olarak olusturulan kapsamli calismada'? Tip XII baghg altinda incelenmistir.
Blinkenbergi takip eden siiregte Muscarella® Gordion 6rneklerini ve Caner' de Anadolunun tamamina
yayilan 6rnekleri farkls tipolojik yaklasimlarla ele almuslardir. Tip XII fibulalar gerek bigim gerekse sisle-
me Ozellikleri itibariyle farkli alt tiplerde incelenmislerdir. Ana iiretim merkezi gibi goriinen Gordiondaki
fibulalar tizerine gergeklestirdigi calismasinda Muscarella Anadolu-Frig tipi fibulalar1 2, 2A, 2B, 3, 4,5, 7,
7A,9,11,13,13A, 14 ve 14A olarak dokuz ana ve alt baglikta inceler'®. Buna karsin Caner Anadolu Frig tipi
fibulalar1 A-S arasi 16 ana baslik ve ¢ok sayida varyant baglaminda tipolojik bir ayrima yerlestirir'®.

Caligmamiz kapsaminda [zmir Arkeoloji Miizesine satin alma yoluyla gelen ve miize tarafindan ger-
ceklestirilen kazilar sirasinda bulunmus olan 16 adet Anadolu-Frig tipi fibula incelenecektir. Ornekler
Anadolu-Frig tipi fibulalarin Muscarella tarafindan olusturulmus tipolojisine dayanilarak dort alt baglikta
incelenecektir. Bunlar Tip XII-2, Tip XII-5, Tip XII-9 ve Tip XII-13k ait eserlerden olusmaktadir'”.

Izmir Arkeoloji Miizesi Tip XII-2 Anadolu-Frig Tipi Fibulalar1

Tip XII-2 Anadolu-Frig tipi fibulalar ¢ogunlukla yar1 dairesel ya da diiz sekilde kesitli govdeleriyle
tanmnmaktadir. Bu alt grup 6rneklerinde herhangi bir govde bezemesi bulunmamakta, nadir 6rneklerde

1 Mori - Omura 1990, 337, 347, res. 9: 6; Paterakis - Omura 2017, 177.
2 Muscarella 19674, 49.

3 Waldbaum 1983, nr. 950.

4 Triester 1995, fig. 5-6; Bilgi et al. 2004, 31.

5 Demirer 2005, 38, fig. 31.

6  Muscarella 19674, fig. 85.

7 Baykan 2012, 235; Baykan 2017, 126, res. 10.

8  Raubitschek 1998, 53. Karsit goriis i¢in bkz. Philipp 1981, 304.

9  Muscarella 1967b, 83-84.

10 Strom 1998, 48, fig. 10.

11 Greenwell 1897, 265, 6; Babelon 1907, 93-94; Waggoner 1983, pl. 15, 345; Boardman 1980, 88, fig. 96; Konuk 2015, pl. 27,

1556; Erdan 2020, 140.

12 Kérte - Korte 1904, 76-79; Blinkenberg 1926, passim; Muscarella 1967a, 59; Caner 1983, 50 vd.

13 Muscarella 1967a, passim.

14 Caner 1983, passim.

15 Muscarella 1967a, 13-48.

16 Caner 1983,51-174.

17 Séz konusu ¢alisma {zmir Mize Midiirligirniin 02.01.2024 tarih ve 4605330 sayilt izni ile gerceklestirilmistir. 1zin ve
destekleri igin Miize Midurliigiine, yardimlari i¢in Miize uzmanlarindan Firdevs Yamag, Elvan Turala ve fotograflar igin
Ozgiin Oze tegekkiir ederim.
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kazima gizgilerle olusturulmus siislemeler yer almaktadir. Bu tipte 6rneklerden ¢alisma igerisinde incele-
digimiz 6rnek sayis birdir. 11276 envanter nolu 6rnek (Kat. No. 1) 5.7 cm genisliginde, 5.3 cm ytiksekli-
gindedir. 57.09 gram agirhgindaki bronz fibula, agirhig itibariyle ytinlii bir kumasgi tutturmak igin kulla-
nilmis olmalidir'®. Ornek tipin genel goriintiisiinii yansitir bicimde govde kisminda yalindir. Her iki ayak
sirasinda disk ve yiiziik disk bigimli stisleme elemanlart bulunmaktadir. Bunlar iki sira ve ortast yivlen-
dirilmis diskler arasinda tek sira sivri disk bigimli stisleme 6gesi tist tste gelecek sekilde olusturulmustur.
igne tutamak plakasi Anadolu-Frig tipi fibulalarin karakteristik 6zellikleri arasinda sayilan “T” bigimlidir.
Gordionun yeni kronolojisi kapsaminda benzer tipin erken érnekleri MO 840-820 yillari arasina tarihlen-
mekte, MO 710’lara tarihlenen timiilislerden sonra kullanimi goriillmemektedir. Tek parca kaliba dokiim
yoluyla iiretilen eserin igne kismu kiriktir. MO 8. yiizyila tarihlendirilmelidir.

Izmir Arkeoloji Miizesi Tip XII-5 Anadolu-Frig Tipi Fibulalar

Govde tizerinde herhangi bir stisleme 6gesi olmayan yalin tiplerden bir digeri Tip XII-5 Anadolu-Frig
fibulalaridir. Bunlarda govde kesimleri kalin, “U” bi¢imli bir goriintii sunmaktadir. Belirleyici 6zelliklerin-
den birisi de ayak kisimlarina eklenen belirgin siisleme geleridir. Calismamiz kapsaminda inceledigimiz
[zmir Arkeoloji Miizesi Anadolu-Frig fibulalarinda ilgili tipe ait tek bir 6rnek bulunmaktadir. 1285 etiit
numaral eser (Kat. No. 2) 2.2 cm genisliginde, 2.3 cm yiiksekligindedir. 5.70 gram agirligindaki bronz
fibula tipin genel 6riintiistine uygun bir sekilde “U” bicimlidir. Govde kismi hafif omurgali yapist ile dikkat
ceken fibulanin her iki ayak bitim noktasinda kare bi¢imli stisleme ogeleri yer almaktadir. Ok ucu bigimli
igne tutamak plakas1 Anadolu-Frig tipi fibulalar arasinda nadiren karsilagilan bir ozelliktir. S6z konusu
igne tutamak plakasi ve ayak bitim stislemesi arasinda iki sira disk bigimli siisleme dgesine yer verilmistir.
Dikine uzatilmig zemberegin tist kismimdan basladigr anlagilan igne kismi kirik ve kayiptir. Her ne kadar
tipin erken 6rnekleriyle MO 780-770 yillart arasina tarihlenen Gordion KIII tiimilistinde kargilagiliyor
olsa da [zmir Arkeoloji Miizesi Tip XII-5 Anadolu-Frig Tipi fibulanin igne tutamak plakasinin ana iiretim
merkezlerinden oldukga farkl yapisi eserin daha geg tarihli bir Bat: Anadolu taklidi oldugunu diisiindiir-
mektedir.

fzmir Arkeoloji Miizesi Tip XII-9 Anadolu-Frig Tipi Fibulalart

Tip XII-9 Anadolu-Frig tipi fibulalar yine basta Gordion olmak tizere yogun kullanim goren alt grup-
lardandir. Bati diinyasina ihrag edilen Frig tipi fibulalar arasinda da 6nemli bir yere sahip olan Tip XII-9
fibulalarinin karakteristik zelligi govde tizerinde yer alan kiiresel bash ¢ivi siislemeleridir. S6z konusu ici
bos ¢iviler pimler vasitasiyla govde kismina baglanmakta, kimi 6rneklerde ¢ekigleme kimi 6rneklerdeyse
lehimleme yontemleri kullanilarak sabitlenmektedirler. Gordionda “Tahrip Tabakasi” basta olmak tizere
uzun bir siire kullanim goren Tip XII-9 fibulalar MO 800’lerde iiretilmeye baglansa da asil yogunlugun
MO 740 ve sonrasinda oldugu goriillmektedir".

Calismamiz kapsaminda degerlendirecegimiz [zmir Arkeoloji Miizesi Anadolu Frig Tip XII-9 fibula
say1st dorttiir. 8080 envanter numarali bronz fibula anilan tipin degerlendirecegimiz ilk 6rnegidir® (Kat.
No. 3). 5.8 cm genisliginde, 4.5 cm yiiksekligindeki fibula 40.23 gram agirhgindadir. Yay bigimli govde
kismu tizerinde bes adet iri boyutlu kiire, fibulanin arka kismina pim yardimiyla baglanmustir. Bunlardan
merkezde bulunanin sirt kisminda yer alan yan yana iki pim, s6z konusu eserin tamirat gordiigtinii gos-
termektedir. Her iki ayak tizerinde daha kii¢iik boyutlu, yan yana tig sira kiire seklinde stislemeler bulunan
fibulanin, I¢ Anadoluda iiretilen Anadolu-Frig tipi 6rneklerinin karakteristik “T” bi¢imli igne tutamak
plakasina sahip oldugu goriillmektedir. Anilan tutamak plakasi orta kisimdan yiikseltilmis, her iki yaninda
yivli bir goriintii olusturulmustur. Yiikseltilen uzun ve ince kisim tizerinde iki sira kiigiik kiire stisleme
ogesi yer alsa da tistte olan kayiptir. Tutamagin alt kismi yan yana ti¢ kiigiik kiiresel siisleme ile bezenmistir.
Fibulanin kismen zemberegi ve igne kismi kiriktir.

Miize bagkanlhiginda Bayraklida ytritiilen kazilar esnasinda 1967 yilinda ele gegen 9753 envanter

18 Caner 1983, Typ BIL.
19 Muscarella 1967a, appendix A; Kohler 1995, fig. 53-54.
20 Caner 1983, variante AIV.
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numarali eser de yine Anadolu-Frig Tip XII-9a ait bir 6rnektir (Kat. No. 4). 4.2 cm genisliginde, 3.4 cm
yiiksekligindeki bronz fibula 16.04 gram agirhgindadir. Oldukga tahrip olmus durumdaki eserin govde
kisminda bes adet ige ¢ekik kenarli kiiresel stisleme ogeleri bulunmaktadir. Bunlardan merkezde yer alan-
lar nispeten daha bityiik givilerden olusmaktadir. Her iki ayak bitim noktasi tizerinde yan yana ikiser sira
benzer formda siisleme ogeleri yer alir. Anilan siislemeler zemberek alt1 ve igne tutamak plakasi tizerinde
de yer almakta, “T” bi¢imli igne tutamak plakasinin formu kiigiik kiiresel stisleme dgeleriyle olusturulmus
gortinmektedir. Govde, ayak ve igne tutamak plakas Gizerinde toplamda dort siisleme 6gesi kayip olan
fibulanin zemberek ve ignesinin kirik oldugu goriilmektedir.

Bir diger Anadolu-Frig Tip XII-9 6rnegimiz 15287 envanter numarali bronz fibuladir (Kat. No. 5). 4.1
cm genisliginde, 3.9 cm yiiksekligindeki fibula 30.33 gram agirhgindadir. At nali bigimli fibulanin govde
kismr asimetrik yapidadir. Govde tizerinde sekiz adet iri boyutlu kiiresel siisleme 6gesi oldugu anlasilsa
da bunlardan biri kayiptir. Her iki ayak bitim noktasi, igne tutamak plakast ve zemberek altinda ikiser
sira daha kiigiik boyutlu kiiresel siisleme dgeleri yer almaktadir. Igne tutamak plakasi iizerinde uzun ince
yapidaki yiikseltilmis alanda da bir adet siisleme yuvasi goriinse de bunun diismiis ve kaybolmus oldugu
anlagilmaktadir. Eserin igne tutamak plakasi kismen tahrip olmustur. Zemberegi korunmus durumdaki
eserin ignesi kayiptur.

Bu tip altinda degerlendirecegimiz son 6rnegimiz 15961 envanter numarali eserimizdir (Kat. No. 6).
6 cm genisliginde, 4.3 cm yiiksekligindeki bronz fibula 62.95 gram agirhigiyla dikkat ¢ekmekte, ytinlii bir
kumas tutturmak icin iretilen fibulalardan oldugu diistiniilmektedir. Eserin govde kisminda yan yana
sekiz adet iri, ayak bitim noktalari, zemberek ve igne tutamak plakasi altinda da altisar adet kiigiik boyutlu
olmak tizere kiiresel siisleme dgeleriyle bezendigi anlagilmaktadir. igne tutamak plakasi kismen kirik olsa
da karakteristik “T” bigimli 6rneklerle paralel oldugu anlagilmaktadir. Eserin zemberegi ve ignesi kiriktir.

Izmir Arkeoloji Miizesi Tip XII-13 Anadolu-Frig Tipi Fibulalar1

MO 850lerde tiretilmesine karsin asil kullanim ve tiretim yogunlugunun MO 8-7. yiizyillar oldugunu
soyleyebilecegimiz Tip XII-13 Anadolu-Frig tipi fibulalar Bati Anadoluda en sik karsilagilan alt tiplerin
basinda gelen 6rnekleri temsil etmesi itibariyle oldukea degerlidir. Bu tipte stisleme 6geleri standart bir go-
riiniim sunmakta, govde tizerinde tek, her iki ayak tizerinde birer olmak tizere tiglii siisleme gortilmektedir.
Bunlar diger tiplerde oldugu gibi birbirine benzer 6rnekler olmayabilmekte, dikdértgen, silindir, boncuk,
disk ya da ytiziik bi¢imli siisleme ogeleri goriilebilmektedir.

Caligmamiz kapsaminda inceledigimiz [zmir Arkeoloji Miizesi Anadolu-Frig tipi fibulalar1 arasinda
en yogun grubu Tip XII-13 numarali 6rnekler olusturmaktadir. Bu tip bashgi altinda inceleyecegimiz eser
sayist yedidir. Yukarida degindigimiz tizere Bati diinyasina en yogun ulasan alt tipin bu grup érnekleri ol-
masi sebebiyle s6z konusu durum sasirtici degildir. Tapinak armaganlar1 ve mezar buluntulari basta olmak
tizere Batida Italyaya degin ulagan bu alt tipin Bati Anadolu yerel tiretim drnekleri azimsanmayacak denli
fazladir. Bu noktada Bayrakli ve Miletos Anadolu-Frig tipi fibula kaliplarinin da Tip XII-13 fibulalar i¢in
trretilmis ornekler oldugunu belirtmekte fayda bulunmaktadur.

1285 etiit numarali bronz eser 2.6 cm genislik, 2.7 cm yiikseklik ve 8.77 gram agirliga sahiptir (Kat. No.
7). Kalin govde kismu tizerinde dikine bes, her iki ayak bitiminde karsilikli ve Gst tiste siralanmis dorder
sira disk bicimli siisleme 6gesine sahip olan eserin “T” bi¢imli tutamak plakasina baglanacak olan igne
kisminin zemberekten kirildigi ve kayip oldugu gortilmektedir. 1383 envanter numarali bronz fibula da
Tip XII-13k ait 6rnekler arasindadir (Kat. No. 8). S6z konusu fibulanin kalinlastirilmis govde merkez nok-
tasinda bir sira disk bigimli stisleme 6gesi yer alir. Her iki ayak bitim noktasinda karsilikli tiger sira disk siis-
lemeler devam eder. Bunlardan merkezde olan daha kalin, yivlerle ayrildig: wist ve alt siradakiler ise daha
ince yapidadir. “T” bigimli igne tutamak plakasinin tizeri kazima ¢izgiyle stislenmistir. Eserin zemberek ve
ignesi kirik ve kayiptur.

Anadolu-Frig Tipi fibulalarin Bati Anadoluda tiretilmis 6rnekleri arasinda sayabilecegimiz 2014-158
envanter numaral bronz fibula Tip XII-13e aittir (Kat. No. 9). 3.20 cm genisliginde, 2 cm yiiksekligin-
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de, 3.71 gram agirhgindaki tam eser hem boyutlart hem de agirhgiyla dikkat ¢ekmektedir. Bu boyut ve
agirhktaki fibulalarin daha gok keten kumaglari tutturmak igin kullanildigi bilinmekte, 2014-158'in de bu
yonde bir kullanim1 oldugu distiintilmektedir. Oldukga korozyona ugramis durumdaki eser tizerinde tipin
karakteristik 6zelliginin yansisi olan iig sira stisleme bulunur. Bunlardan ilki govde merkezde diger ikisi ise
her iki ayak bitiminde yer alir. [gne tutamak plakasi “T” bi¢imli 6rneklerin imitasyonu yerel 6zellikler tasir.

15960 envanter numarali bronz fibula 4 cm genisliginde, 3.1 cm yiiksekliginde, 20.21 gram agirhiginda-
dir (Kat. No. 10). Fibulanin gévde kisminda fibulay1 dikine gevreleyen bes sira disk bigimli siisleme yer al-
maktadir. Bunlardan merkezde olan daha kalin, yanlarda yer alan ikiser 6ge daha ince tutulmustur. Benzer
stisleme semasi her iki ayak bitiminde de goriliir. Burada da kargilikl besli stisleme 6gesi tist tiste dizilmis
haldedir ve bunlarin da merkezinde yer alan: digerlerine nazaran daha kalin yapidadir. Eserin tek sira zem-
bereginden uzanan igne kismui kirik ve kayiptir.

Bat1 Anadolu ve hatta Miletos tiretimi olabilecegini 6nerebilecegimiz bir diger Tip X1I-13 6rnegi 19228
envanter numaralidir (Kat. No. 11). S6z konusu eser 2.4 cm genisliginde, 1.7 cm yiiksekliginde, 2.23 gram
agirthgindadir. Tam olarak korunmus durumdaki bronz fibulanin igne tutamak plakasi karakteristik “T”
bi¢imli 6rnekten ayrilan diiz ve uzun yapisiyla dikkat ¢ekmektedir. Eserin govde ve ayak bitim noktala-
rinda dorderli disk bigimli siislemeler yer almakta, gévde kisminda bos kalan diger tiim alanlarin yivlerle
sarmalandig1 ve bu sayede kiigiik boyutlu ¢ok sayida disk bigimli stisleme goriintiisii yakalandigr gortil-
mektedir.

Tam olarak korunmus bir diger Tip XII-13 grubu fibula 27003 envanter numarali bronz 6rnegimizdir
(Kat. No. 12). 3.2 cm genisliginde, 2.8 cm yiiksekligindeki fibula 6.49 gram agirliginda, oldukga kiigiik
boyuttadir. Keten benzeri ince kumaslarla kullanilmis 6rnekler arasinda sayabilecegimiz s6z konusu fi-
bulanin Anadolu-Frig tipi fibulalarin karakteristik igne tutamak plakalarinda ayrilan uzun ince yapist bu
fibulanin da Bat: diinyasinda tiretilmis 6rneklerden oldugunu gostermektedir. Eserin gévde ve her iki ayak
bitiminde ince ve disk bigimli sekizer siisleme 6gesi yer almaktadur.

Degerlendirme ve Sonug

Calisma kapsaminda giiniimiizde [zmir Arkeoloji Miizesinde muhafaza edilen 12 Anadolu-Frig tipi
fibula incelenmistir. Anadolu-Frig tipi fibulalar her ne kadar bu isimle aniliyor olsalar da s6z konusu
triine dair begeni ve talep Anadolu sinirlarmin ok 6tesine tasinmus, Ege Adalari basta olmak tizere, Kita
Yunanistan, Makedonya ve hatta [talyaya kadar ulagmis, bircok merkezde yerel iiretimi gerceklestirilmistir.
Bat1 diinyasinda daha gok bir adak esyast niteliginde karsimiza ¢ikan Anadolu-Frig tipi fibulalarin Bati
diinyasinda tespit edildigi her merkezde yerinde tiretim tiriinii oldugunu séylemek bugtinki arkeolojik
data itibariyle mimkiin olmasa da Smyrna®, Sardeis®, Miletos”, Elmali** kaliplar1 ve Nif te tespit edilen
hatalr tiretim 6rnekleri® konuyla ilgili fikir vermektedir.

[zmir Arkeoloji Miizesi fibulalar oldukga genis bir konteksi olusturmaktadir. Bununla beraber miize-
de yer alan eserlerin 6nemli bir bolimii Caner’in 1983 yilinda yayimladigi kapsamli ¢alismasinda deger-
lendirmeye alinmustir. Bununla beraber ¢alisma kapsaminda miizeye ¢esitli yollarla daha sonraki yillarda
kazandirilan Anadolu-Frig tipi fibulalar agiklanmaya ¢aligilmistir. Buna gore [zmir Arkeoloji Miizesinde
calismamiz kapsaminda degerlendirdigimiz Anadolu-Frig tipi fibulalar dort alt tipte yer almaktadir. Tip
XII-2, 5,9 ve 13 fibula 6rnekleri miizede ¢alisma imkani buldugumuz Anadolu-Frig tipi fibula gruplari
arasindadir. Bunlar arasinda yogunluk genel Bati dagilimi ile dogru orantili olacak sekilde Tip XII-9 ve Tip
XII-13 numarali alt tip 6rneklerde gozlemlenmektedir.

Anadolu-Frig tipi fibulalar Demir Cag toplumlari arasindaki esya dolasimimin en 6zel eserleriarasinda yer

21 Muscarella 19674, 49.

22 Waldbaum 1983, nr. 950.

23 Triester 1995, fig. 5-6; Bilgi et al. 2004, 31.
24 Demirer 2005, 38, fig. 31.

25 Baykan 2012, 235; Baykan 2017, 126, res. 10.
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alir. MO 8-6. yiizyillar arasi oldukga genis bir cografyaya yayilan bu tipte fibulalarin salt iglevsel amagh degil,
dini yoniiyle de deger kazandigi bilinmektedir. Bati Anadolu®, Ege Adalari”, Kita Yunanistan®, Kibris* ve
Italya® gibi bolgelerde tapinak ve kutsal alanlarda bulunan ¢ok sayida 6rnek bu yonde kullanimin en iyi
kanitlart arasindadir®.

Miize ve 6zel koleksiyon gibi stratigrafi yoksunu eserlerin tarihlendirilmesi her zaman zorludur. Calis-
ma kapsaminda degerlendirdigimiz [zmir Arkeoloji Miizesi Anadolu-Frig tipi fibulalarda yeni bir tip ya da
alt varyant olusturacak herhangi bir unsura rasttanmadig: gibi genel olarak Orta Anadolu bélgesinden it-
hal edilmis ya da Bat1 Anadoluda yerinde tiretilmis eserlerin bulundugu goriilmektedir. Eserlerin birgogu
Frig-Bat1 Anadolu etkilesiminin yogun oldugu MO 8. yiizyil ve sonrasina tarihlenmekte, yerel tiretim or-
nekler Friglerin siyasi gtict yitirdikleri MO 7. yiizy1l ve sonrasina tarihlendirilebilmektedirler. Sevindirici
bir sekilde sayisi her gegen giin artan fibula calismalarinin tilkemiz miizelerinde yer alan fibulalarin genel
tipolojisini anlamaya katki sunacagi ve daha farkli yorumlar1 beraberinde getirebilecegi umulmaktadir.

26 Smyrna (Boardman 1961, fig. 21b), Ephesos (Hogarth 1908, pl. 19, 1-2; Klebinder-Gauf$ 2007, 93-103), Sardeis (Waldbaum
1983, 112-115, pl. 43. 671-675), Troia (Dorpfeld 1902, 414; Caner 1983, 105, nr. 608), Larisa (Boehlau — Schefold 1942, taf.
10.25), Tisna (Erdan 2019c, 45-46), Thymbra (Caner 1983, 115, nr. 676, 714, 753,967, 975,998,999, 1017, 1030), Nif (Baykan
2012, 235, res. 7; Baykan 2017, 126, res.10), Neandria (Caner 1983, 148, nr. 1023, 1024, 1031-1033), Klaros ($ahin et al. 2003,
83), Klazomenai (Hiirmiizlii 2003, 451), Didyma (Naumann - Tuchelt 1963, 47, 48; Filges 2004, 148), Miletos (Donder 2002,
8, abb. 5; von Graeve 2007, 636), Biiyiik Saray (Dénmez 2017a, 66; Donmez 2017b, 110, fig. 28) ve Assos (Utili 1999, passim;
Arslan et al. 2009, 106; Wescoat 2012, 202-203).

27 Kikladlar (Ainian 2005, 98; Koukoulidou et al. 2017, 202-204), Aigina (Blinkenberg 1926, 230; Sapouna-Sakellarakis
1978, 121), Khios (Lamb 1934-35, 149), Delos (Deonna 1938, 289), Paros (Rubensohn 1962, 69, nr. 18), Siphnos (Brock —
Mackworth-Young 1949, 26, nr. 4-5), Thera (Dragendorff 1903, 299), Lesbos (Lamb 1931, 166-178), Rhodos (Blinkenberg
1931, 88, pl. 8. 111), Samos (Birmingham 1961, 188-199; Muscarella 1967a, Appendix C; Waldbaum 1983, 10), Samothrake
(Lehmann - Lehmann 1959, 166), Thassos (Sapouna-Sakellarakis 1978, 128, nr. 1678).

28 Pherai (Kilian 1975, 151-154), Chaeronea (Myres 1930, 420), Delphi (Perdrizet 1908, 112, fig. 396), Stymphalos (Young 2014,
135, 244), Isthmia (Raubitschek 1998, 50-51), Ithaca (Heurtley — Robertson 1948, 118, pl. 50. E17, E20), Perachora (Payne
1940, 171), Olympia (Jantzen 1972, 49-53; Philipp 1981, 311-312), Tegea (Voyatzis 1990, 213-214), Argos (Waldstein 1905,
244-246), Sparta (Dawkins 1929, 198-199).

29 Idalion (Waldbaum 1989, 346, pl. 4-82).

30 Bitalemi (Tarditi 2015, 46), Latium (Gierow 1964, 209; Kilian 1975, 153), Ischia (Stoop 1955, fig. 15; Muscarella 1967a, pl. XI,
59-60).

31 Ayrmtilibilgiicin bkz. Erdan 2017,51-60; Erdan 2018, passim; Erdan 2019a, 163-185; Erdan 2019b, 227-248; Erdan 2020, 131-
146. Bati diinyasinda Frig tipi fibulalarin yayilimi ve sebepleri hakkinda tarafimca olusturulan kapsamli bir degerlendirmeye
ait calisma baskiya hazirlanmaktadir. Ozet metin igin bkz. Erdan 2022, 23.
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KATALOG
No: 1
Eser Fig. No: 1-1
Envanter No: 11276
Eserin Cinsi: Bronz
Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Alang Edilme
Olgiileri: Gen: 5.7 cm | Yiik: 5.3 cm
Eserin Yaklasik Tarihi: MO 8. yiizyil
Benzerleri: Muscarella 1967a, pl. I-3, pl. II-5; Caner 1983, taf. 36, 470-471;
Bilir 2019, fig. 1-1; Erdan 2020, fig. 6-16.
No: 2
Eser Fig. No: 1-2
Envanter No: 1285b
Eserin Cinsi: Bronz
Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma
Olgiileri: Gen: 2.2 cm | Yiik: 2.3 cm
Eserin Yaklasik Tarihi: MO 7. yiizyll
Benzerleri: Erdan 2017, kat. no. 1.
No: 3
Eser Fig. No: 1-3
Envanter No: 8080
Eserin Cinsi: Bronz
Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Hibe
Olgiileri: Gen: 5.8 cm | Yiik: 4.5 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 8-7. yiizyillar arasi

Benzerleri: Muscarella 1967a, pl. VI-31; Caner 1983, taf. 23-32;
Klebinder-Gauf3 2007, taf. 8-104; Lafli - Buora 2012, pl. 1-1;
Tekocak 2012, lev. I1-4; Engin 2016, E1102; Bilir 2019, fig. 1-4.

No: 4

Eser Fig. No: 1-4

Envanter No: 9753

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Kazi

Olgiileri: Gen: 4.2 cm | Yiik: 3.4 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 8-7. yiizyillar aras

Benzerleri: Hogarth 1908, pl. XVIII-4; Muscarella 1967a, pl. VII, 33-34;

Caner 1983, taf. 34,416,421, 424-439; Ainian 2005, p]. 19F;
Klebinder-Gauf 2007, taf. 9, 106-107; Erdan 2017, kat. no. 3;
MacSweeney 2017, pl. 11-301; Bilir 2019, fig. 1-5; Bilir 2020,
res. 2.
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No: 5

Eser Fig. No: 1-5

Envanter No: 15287

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Diger

Olgiileri: Gen: 4.1 cm | Yiik: 3.9 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 8-7. ylizyillar arast

Benzerleri: Muscarella 1967a, pl. VI-31; Caner 1983, taf. 23-32;
Klebinder-Gauf$ 2007, taf. 8-104; Lafli - Buora 2012, pl. 1-1;
Tekocak 2012, lev. 11-4; Engin 2016, E1102; Bilir 2019, fig. 1-4.

No: 6

Eser Fig. No: 1-6

Envanter No: 15961

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen: 6 cm | Yiik: 4.3 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 8-7. yiizyillar arast

Benzerleri: Muscarella 1967a, pl. VI-31; Caner 1983, taf. 23-32;
Klebinder-Gauf$ 2007, taf. 8-104; Lafli - Buora 2012, pl. 1-1;
Tekocak 2012, lev. 11-4; Engin 2016, E1102; Bilir 2019, fig. 1-4.

No: 7

Eser Fig. No: 1-7

Envanter No: 1285a

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen: 2.6 cm | Yiik: 2.7 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 7. yiizyll

Benzerleri: Caner 1983, taf. 49. 750, taf. 49. 753; Klebinder-Gauf3 2007, taf.
13.155.

No: 8

Eser Fig. No: 1-8

Envanter No: 1383

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen: 3.5cm | Yiik: 3.2 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 7. yiizyll

Benzerleri: Muscarella 1967a, pl. XI, 62; Caner 1983, taf. 43,617-618, 622,

627-629; Erdan 2017, kat. no. 4.
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No: 9

Eser Fig. No: 1-9

Envanter No: 2014-158

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen: 3.20 cm | Yiik: 2cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 7-6. yiizyillar arast

Benzerleri: Boardman 1967, fig. 138,212, 214, 216-217, 219-221; Kilian
1975, taf. 59, 1730; Sapouna-Sakellarakis 1978, taf. 53, 1693;
Caner 1983, taf. 49, 754-756, Klebinder-Gauf§ 2007, taf. 107,
176; Baykan 2012, res. 7, M. 10-60.

No: 10

Eser Fig. No: 1-10

Envanter No: 15960

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen:4 cm | Yiik: 3.1 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 8-7. yiizyillar arasi

Benzerleri: Caner 1983, taf. 49. 750, taf. 49. 753; Klebinder-Gauf$ 2007, taf.
13.155.

No: 11

Eser Fig. No: 1-11

Envanter No: 19228

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen: 2.4 cm | Yiik: 1.7 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 7. yiizyll

Benzerleri: Muscarella 19674, pl. X-53.

No: 12

Eser Fig. No: 1-12

Envanter No: 27003

Eserin Cinsi: Bronz

Miizeye Gelis Tarihi-Sekli Satin Alma

Olgiileri: Gen: 3.2 cm | Yiik: 2.8 cm

Eserin Yaklasik Tarihi: MO 7-6. yiizyillar aras

Benzerleri: Boardman 1967, fig. 138,212, 214, 216-217, 219-221; Kilian

1975, taf. 59, 1730; Sapouna-Sakellarakis 1978, taf. 53, 1693;
Caner 1983, taf. 49, 754-756, Klebinder-Gauf$ 2007, taf. 107,
176; Baykan 2012, res. 7, M. 10-60.
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[zmir Arkeoloji Miizesinden Bir Grup Anadolu-Frig Tipi Fibula
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Figtr 1: Fibulalar (Kat.No. 1-12)
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Emre Erdan

SUMMARY

Fibulae firstappeared at the end of the Late Bronze Age. For along time, the scientific world was puzzled
by the question of where and when they first appeared. Today’s research and studies show that the product
in question appeared in south-eastern Europe in the last quarter of the 2" millennium B.C., spread to
the Mediterranean basin with waves of migration, and suddenly, different types of products appeared in
different geographical areas. Fibulae, at first functional, served as a means of fastening clothing; however,
their meaning and use changed over time. Fibulae, which Muscarella likens to “social identity cards” in the
Iron Age, have indeed become a significant source of data for the distinction of nations in the Iron Age
Mediterranean world, which is in the process of globalisation. It is well known that fibulae, which were
associated with men in the Eastern world and with women in the West and which were transformed over
time from an ornament to an object of prestige, acquired religious significance thanks to the thousands of
fibulae that were presented as votive offerings in Aegean-Mediterranean temples and sanctuaries. A small
group of fibulae in the Izmir Archaeological Museum is the subject of this study. The small group, which is
to be introduced as an important subtype, consists of examples known in the literature as the Anatolian-
Phrygian type. They belong to four subgroups of Type XII in the typology and are generally compatible
with Western Anatolian examples dating between the 8" and 6" centuries BCE. The mass production of
fibulae in Anatolia began with the Phrygians. It is known that common examples of fibulae of the Phrygian
type, the first examples of which appear in the middle of the 9* century BC, were produced until the end
of the 7" century BC. Gordion is the most important site for Phrygian-type fibulae. Although the large
number of fibulae found here, especially in the area of the royal necropolis, supports the idea of on-site
production, it should be kept in mind that no fibula mould has yet to be found at Gordion. Despite the
notable absence at Gordion, there is evidence that Phrygian-type fibulae were widely used and produced
in many parts of Anatolia during the Iron Age. Anatolian-Phrygian type fibula moulds found in Kaman
Kalehoyiik, Smyrna, Sardeis, Miletos, Elmaliand waste production samples from Nifare extremely valuable
as they reflect that Phrygian type of fibula production took place in a very wide geographical area. Apart
from these, many examples found in Ephesos and Miletos suggest that these places may also have been a
production centre, but there is no definitive evidence to confirm this claim. A small group of fibulae in the
Izmir Archaeology Museum is the subject of this study. The small group that is intended to be introduced
as an important subtype consists of examples known as the Anatolian-Phrygian type in the literature. The
works belong to four subgroups of the type called XII in the typology. These are generally compatible with
Western Anatolian examples, dating back to the 8"-6™ centuries BC.

28



