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TEKIRDAG, DEMIRKAPI KALESI KURTARMA KAZILARINDA
BULUNAN OK UCLARI

Arrowheads Found at the Demirkap: Castle Excavations in Tekirdag

Omer Faruk GOKER*

Oz: Demirkapt Kalesi, Tekirdag ili, Saray ilgesi,
Kugikyoncal Mahallesinin yaklasik 2,4 km dogusunda,
deniz seviyesinden yaklasik 200 m ytikseklikteki bir tepe
tizerinde konumlanmaktadir. 2022 yilindan itibaren
Tekirdag Miizesi baskanliginda tepenin kuzey, dogu ve
bat kesimlerinde ytritilen kazi ¢alismalarinda, Erken
Bizans Donemine tarihlenen bir kale kalintist tespit
edilmistir. Yaklasik 100x75 m o6l¢iilerinde dikdortgen
planli oldugu anlagilan kale, kuzeyinde ters hilal
seklinde bulundugu tepeyi saran ikinci bir sur duvari
hattina sahiptir.

Alanin kuzeyinde gerceklestirilen kazi ¢alismalarinda
ikinci sur duvari ve bir adet mekan ortaya ¢ikarilmustir.
Kalenin dogu-bati uzantili kuzey sur duvarlarinin
buyiik  bir giinimiize ulagsmadig
anlagtimistir. Alanin dogu ve bati kesiminde ytiritilen
kazt ¢aligmalarinda ise kuzeybati ve kuzeydogu
kose burcu ile kuzey-giiney uzantili dogu ve bati sur
duvarlarmnin biiyiik bir kismr agiga gikarilmigtir. Ayrica
sur duvarlarma bitisik halde yan yana siralanan 17
mekanin kazist tamamlanmustir. Kazi siirecinde ele
gegen ¢ok sayidaki arkeolojik buluntu arasinda, sayisal
agidan dikkat ¢eken savas ara¢ geregleri, bolgedeki
askeri hareketliligi ortaya koyan en 6nemli veri grubunu
olusturmaktadir. Bu buluntu grubu igerisinde 6zellikle
ok uglar1 hem sayisal hem de tipolojik gesitlilikleri
agisindan one ¢tkmaktadir.

boliminin

Bu makale, 2022-2025 yillar1 arasinda yiritiilen kazi
calismalarinda ele gecen toplam 29 adet demir ok
ucunu konu edinmektedir. S6z konusu buluntular
fotograf, ¢izim ve teknik veriler esliginde, form ve
kullanim  ozellikleri agisindan — degerlendirilmistir.
Genel tipolojik ¢erceve dogrultusunda ti¢ kanatl ve

Abstract: Demirkapt Castle is situated on a hill
approximately 200 metres above sea level, about 2.4 km
east of the Kiigiikyoncali neighbourhood in the Saray
district of Tekirdag Province. Excavations conducted
since 2022 under the auspices of the Tekirdag Museum
in the northern, eastern and western sectors of the hill
have revealed the remains of a castle dating to the Early
Byzantine period. The castle, understood to have had a
rectangular plan measuring approximately 100x75 m, is
characterised by a second line of fortification walls on
its northern side, forming a crescent-shaped enclosure
around the hill.

Excavations carried out in the northern sector of the
site have uncovered the second line of fortification walls
and a single room. It has also been determined that
most of the northern fortification walls, aligned along
a north-south axis, have not survived. Work conducted
in the eastern and western sectors has unearthed the
northwestern and northeastern corner towers, as well
as substantial portions of the eastern and western
fortification walls extending along a north-south axis. In
addition, seventeen adjoining rooms arranged in a row
along the fortification walls have been fully excavated.
Among the numerous archaeological finds recovered
during the excavations, military equipment, particularly
notable for its quantity, constitutes the most significant
body of evidence for military activity in the region.
Within this assemblage, arrowheads stand out both
for their numerical abundance and their typological
diversity.

This article examines a total of 29 iron arrowheads
recovered during the excavations carried out between
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kare kesitli olmak tizere iki ana grupta siniflandinlan | 2022 and 2025. The finds are analysed in terms of
ok uglary, yakin ve uzak cografyalarda ele gegen benzer | their form and functional characteristics and are
orneklerle karsilastirmali olarak ele alinmustir. Eserlerin | supported by photographs, drawings and technical
tarihlendirilmesinde buluntu konteksti esas alinmus, | data. Within a general typological framework, the
eserlerin bulundugu tabakalarda ele gegen ve kesin tarih | arrowheads are classified into two principal groups:
veren diger arkeolojik buluntulardan yararlanilmugtit. | trilobate and pyramidal/square-headed types. They are
Bu yoniiyle calisma, Trakya Bolgesinde Erken Bizans | then comparatively evaluated against similar examples
Donemi askeri arag gereclerine ait sinirh sayidaki veriyi | from both nearby and distant regions. The dating of
genisleterek, ok ucu tipolojisi tizerinden bolgedeki | the artefacts is based on their archaeological context,
askeri hareketlilige ve savunma pratiklerine dair yeni | with particular reference to other securely dated
degerlendirmelere zemin hazirlamay ve literatiire katki | materials recovered from the same stratigraphic layers.
sunmayi amaglamaktadr. In this respect, the study seeks to expand the limited
corpus of data on Early Byzantine military equipment
in the Thrace region and to contribute to the scholarly
literature by offering new insights into patterns of
military activity and defensive practices through the
typological analysis of arrowheads.

Anahtar Kelimeler: Giineydogu Trakya, Tekirdag, | Keywords: Southeastern Thrace, Tekirdag, Demirkap:
Demirkapi Kalesi, Erken Bizans Dénemi, Ok Uglar1. Castle, Early Byzantine Period, Arrowheads.

Giris
Demirkapi Kalesi, Trakyanin dogusunda Istranca (Yildiz) Daglariile Ergene Ovasrnin kesisim alaninda,

Ergene Nehrinin kollarindan biri olan Sefaalan Deresinin yer aldig1, kuzeydeki diizliikleri kontrol eden
hakim bir tepe tizerinde yer almaktadr (fig. 1)".

Yaklagik 27 km kuzeyinde Salmydessos (Kiyikéy), 27 km kuzeybatisinda Bizye (Vize) ve 30 km
giineyinde Tzurulum (Corlu) bulunur. Stratejik agidan son derece elverisli bir noktada yer alan Demirkapi
Kalesi, Dogu Roma Imparatorlugunun baskenti Constantinopolisten Trakyaya uzanan {i¢ ana ulagim
hattindan biri olarak bilinen Kuzey Yoluna yakin konumuyla dikkat ¢ekmektedir’. Bu durum, kalenin
yalnizca yerel bir savunma noktast olmadigini, ayni1 zamanda bolgesel 6lekte askeri ve lojistik hareketliligin
denetiminde rol oynadigini gostermektedir. Demirkap: Kalesi, I. Anastasius tarafindan MS 6. yiizyilin
baslarinda baskenti batidan gelebilecek saldirilara karst korumak amaciyla inga ettirilen sur duvari hattinin
(Uzun Duvar/Anastasius Surlar1)® yaklasik 22 km batisinda yer almaktadir. Yalikoydeki Evcik sahili ile
Silivrinin (Selymbria) yaklagik 4 km batisi arasinda uzanan bu savunma hattina olan yakinligs, kalenin
baskentin savunma sistemiyle dogrudan iliskili olabilecegini diisindiirmektedir. Procopiusa gére bu sur
hatt1 inga edildiginde batidan gelecek saldirilarin 6ntine gegilecegi diistiniilmekteydi fakat bu uzunluktaki
bir sur hattinin korunmasi pek kolay olmamistir®. Bu nedenle Demirkap: Kalesinin soz konusu sur
sistemini destekleyen, Constantinopolise yonelen tehditlere karsi erken uyari saglayan ve gevredeki
kalelerle koordinasyon saglayan bir ileri karakol olarak kullanilmis olmasi muhtemeldir. Bunun yani sira,
Istranca Daglarindan bagkente ulasan su yollarina hakim bir konumda bulunmasi (fig. 2), kalenin yalnizca
askeri ve ulagim aglar1 agisindan degil, ayni zamanda su yollarinin denetimi bakimindan da 6nemli bir rol
oynadigini gostermektedir.

Kazi galismalari sonucunda kalenin dikdortgen planh oldugu anlasilmistir. Bununla birlikte, giiney sur
duvari hattinda hentiz kazi yapilmamis olmast sebebiyle kalenin boyutlar kesin olarak belirlenememistir.

1 Devlet Su sleri (DSI) Genel Miidiirliigii tarafindan Tekirdag'n Saray ilgesindeki Kiigiikyoncali Mahallesinin yaklasik 2,4 km
dogusunda insasi planlanan Yoncal Barajrnin gévde ve dolusavak alaninin, Demirkapr mevkii I. derece arkeolojik sit alanim1
etkileyecek olmasi nedeniyle, Tekirdag Miize Mudiirliigii bagkanhginda 2022 yilinda kurtarma kazilarina baglanmustir. Kazi
calismalar1 her yil Mayis-Ekim aylarinda siirdiiralmektedir.

2 Kuzey yolu hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Madzharov 2009; Kuelzer 2011, 179-201; Karaca 2020, 29-42.

Haarer 2006, 46.

4 Procop. Aed. 4.9.7.
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Yine de ytizeyde yapilan gozlemler ve mevcut mimari izlerin takibi sayesinde kalenin yaklagik 100x75 m
olgiilerinde oldugu ve topografyaya uyum saglayacak sekilde planlandigi degerlendirilmektedir. Kalenin
kuzey kesiminde ise ana sur hattindan bagimsiz olarak degerlendirilebilecek ikinci bir savunma sistemi
dikkat ¢ekmektedir. Bu ikinci sur duvart hattinin, kalenin Gzerinde yer aldigi tepenin kuzeyini ters
hilal seklinde gevreleyerek savunmayr giiglendirme amaciyla insa edildigi anlasilmaktadir. Ana kuzey
sur duvart hattr ile bu ikinci sur duvari hatt arasinda kalan alanda bir mekanin varlig: tespit edilmistir.
Bu mekanin islevi kesin olarak belirlenememekle birlikte askeri amacli bir birim olarak kullanilmis
olabilecegi degerlendirilmektedir. Bat1 ve dogu sur duvari hatlarinda gergeklestirilen kazilarda ise sur
duvarlarina bitisik sekilde konumlanan ve tigerli gruplar halinde yan yana siralanan toplam 17 mekan
agiga ¢ikarilmistir. Bu mekanlarin askerlerin konaklama alanlari, depo alanlar ve giinliik kullanim alanlar
oldugu dusiinilmektedir.

Kaz1 aligmalari sirasinda ele gecirilen gok sayidaki arkeolojik buluntu kale hakkinda 6nemli bilgiler
sunmaktadir. Oldukga zengin ve ¢esitli olan bu buluntular, genel olarak MS 4. yiizyildan 7. yiizyilin
baslarina kadar uzanan zaman dilimini kapsamaktadir®. $imdiye kadar elde edilen veriler, kalenin MS 6.
yiizyilda bir onarim siirecinden gegtigini gostermektedir. Ancak arkeolojik buluntularin MS 7. ytizyilin
baslarindan itibaren ani bir sekilde kesintiye ugramasi ve tabakalarda gézlemlenen yogun yangin ve yitkim
izleri, kalenin bu siiregte ciddi bir tahribata maruz kaldiktan sonra terk edildigini gostermektedir. Bu
tahribatin, MS 7. ytizyilin baslarinda Balkanlar izerinden baslayarak baskent Constantinopolisihedefalan
Slav ve Avar akinlariyla iliskili oldugu degerlendirilmektedir. Dogu Roma Imparatorlugunun ¢alkantih
oldugu bu dénemin etkilerini ileri bir karakol niteliginde olan Demirkap1 Kalesinde de gormekteyiz. Bu
baglamda, elde edilen arkeolojik buluntular arasinda en 6nemlileri hig stiphesiz savas aletleridir. Kalede
ele gegen mizrak uglary, bigaklar ve sapan taglarinin yani sira sayisal agidan en dikkat gekici grubu ok uglart
olusturmaktadir. Ok uglari, yalnizca sayisal tistiinlikleriyle degil, ayn1 zamanda tipolojik gesitlilikleriyle de
diger buluntu gruplarina kiyasla belirgin bigimde 6ne ¢ikmaktadir.

Bu galismayla, Demirkapr Kalesinde ele gegen ok uglarinin literatiirde kabul edilen genel tipolojiye
gore smiflandirilmasi, kendi i¢inde gruplandiriimast ve kontekste gore tarihlendirme onerisi yapilarak
degerlendirilmesi hedeflenmistir®. Elde edilen bulgularla bolgenin Ge¢ Roma-Erken Bizans Donemine ait
calismalara katki saglanmast amaglanmustir.

Ok Uglar1

Ok uglart tizerine yapilan akademik ¢aligmalar, bu buluntu grubunun yalnizca bir savas aleti olarak
degil, ayn1 zamanda farkli islev ve anlamlara sahip nesneler olarak da degerlendirilmesi gerektigini
ortaya koymustur. Nitekim ok uglarinin adak ve ganimet gibi sembolik anlamlar tasiyabildigi, hatta bazi
durumlarda degis tokus araci olarak kullanildigr bilinmektedir”. Bunun yani sira, ok uglarmin giindelik
yasam igerisinde avcilik faaliyetlerinde de yaygin bigimde kullanildigr anlagiimaktadir®. Askeri karakterli
yerlesimler, kaleler ve savas alanlarinda ele gegen ok uglarinin biiyiik 6l¢tide savas aleti olarak kullanildig
kabul edilmektedir. Bu ¢ok yonli kullanim, ok uglarinin islevsel olarak dogru degerlendirilebilmesi igin
buluntu yerinin ve arkeolojik baglaminin dikkate alinmasinin gerekliligini gostermektedir.

Askeriihtiyaglar sonucuinsa edilen Demirkapi Kalesinde ele ge¢en ok uglarinim buamag dogrultusunda
kullanildig1 anlagilmaktadir. 2022-2025 yillart arasinda gergeklestirilen kazi ¢alismalarinda toplam 29
adet demir ok ucu ele gegirilmistir. Bu buluntulardan tgii (kat. no. 6, 18, 23) disinda kalan tim 6rnekler,

5  Bu durum, kalenin Geg Roma ve Erken Bizans Dénemlerinde aktif olarak kullanildigini gostermektedir. Bununla birlikte,
daha erken dénemlere tarihlenen bazi buluntularin varligi, alanin kalenin insasindan 6nce de farkl sekillerde kullanilmig
olabilecegini diisindiirmektedir.

6 Makalede, terminoloji ve tipolojik smiflandirma, 2016 yilinda gergeklestirilen “Kazi Buluntusu Ok Uglari Calistayr” sonug
bildirgesi esas alinarak belirlenmistir. Bkz. Mimarlar Arkeologlar Sanat Tarihgileri Restoratorler Ortak Platformu
E-Dergisi,c.7-11, 8-16,2017.

7 Ok uglarmin adak esyasi olarak kullanilmasi hakkinda bkz. Simon 1986, 237-242; Ok uglarinm para olarak kullanimi
hakkinda bkz. Calis 2021, 61-80.

8 Erol - Yildirim 2016, 136; Akar-Tanriver — Foca 2022, 171.
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kalenin kuzey kesimindeki dogu-bat1 dogrultusunda uzanan kuzey sur duvari ile bu hattin kuzeyinde
yer alan ikinci sur duvari arasindaki alanda, yani ana sur sisteminin diginda tespit edilmistir. Diger ti¢ ok
ucundan ikisi kalenin bati sur duvari hattinda, digeri ise kuzey sur duvari hattinda ele ge¢mistir (fig. 3). Bu
durum kalenin topografik konumu ve insa amaciyla dogrudan iliskili olmalidir. Nitekim kale, Balkanlar
tizerinden gelebilecek tehditleri kontrol altina almak amaciyla, kuzey ve bat1 yontinde uzanan diizliiklere
hakim bir tepe tizerine inga edilmistir. Buna karsilik, yerlesimin dogu ve giiney kesimleri daha yiiksek
ve engebeli bir arazi yapisina sahiptir. Kalenin kuzeyinde yer alan ikinci sur duvari hattinin ingast da bu
savunma ihtiyaciyla baglantilidir. Dolayisiyla askeri hareketliligin ve savunma yogunlugunun 6zellikle
kalenin kuzey ve bat1 kesimlerde yogunlastigr anlasiimaktadir. Ok uglarinin agirlikli olarak bu alanlarda

ele gecmis olmasi da s6z konusu savunma diizeni ile uyumludur.

Demirkapi Kalesinde ele gegen ok uglarinin tamami demir dovme teknigiyle tiretilmis ve saplamalidir.
Ok uglar1 farkli namlu ve saplama 6lgtilerine sahip olsa da tipolojik agidan ti¢ kanatl ve kare kesitli olarak
iki ana tipe ayrilmaktadir. Ok uglary, namlu ve saplamalardaki sekil farkliliklarina gore bu iki tip iginde alt
tiplere ayrilmustir. 29 ok ucundan 23’ ii¢ kanatls, 61 ise kare kesitlidir. Ug kanath ok uglar1 4 alt tip (Tip 1a-
d), kare kesitli ok uglariise 3 alt tip (Tip 2a-c) altinda degerlendirilmistir. Kare kesitli ok u¢larindan ti¢ 6rnek
(kat. no. 27-29) kondisyonlarmnm iyi olmamasi ve tiretim asamasinda bitirilmemis olabileceklerinden

dolay1 “Diger” baghig altinda ayrica degerlendirilmistir.

Ug Kanath Ok Uglar

Ug kanath ve saplamali ok uglari, govdesi boyunca uzanan simetrik ti¢ adet kanat ile karakterize
edilmektedir. Birbirlerine esit mesafede merkezden ¢ikan kanatlar, uca dogru sivrilmektedir. Namlu olarak
adlandirilan bu kismin altinda igne seklinde daralarak uzayan ve gévdeyle birlesmesini saglayan yuvarlak
kesitli saplama kismi yer alir. Ug kanath ok uglar1 sekli itibariyle tiretimi en zor olan tiplerden biridir.
Uretimi diger ok ucu tiplerine gore daha yavas ve ustalik gerektiren bir stirectir®. Ancak islevsel ve teknolojik
agidan diger ok ucu formlarina kiyasla 6nemli avantajlar saglamaktadir. Aerodinamik 6zelligi sayesinde,
atis sirasinda havada daha stabil bir hat izleyerek hedefe daha isabetli bir sekilde vurus gergeklestirir'’.
Ayni zamanda ti¢ kanath olmasi darbe aninda olusabilecek deformasyonlara karst daha yiiksek direng
gostermekte ve ozellikle zirhli hedeflere karst daha etkili olmaktadir'. Zirh delme kapasitesinin yiiksek
olmasy, zirhl birliklere kars: ytirttiilen savaslarda avantaj saglamis ve bu tipin yayginhgini arttirmistir. Bu
ozellikleriyle antikgagda en fazla tercih edilen ok uglarindan biri olmustur'

Arkeolojik veriler, demirden tretilmis ti¢ kanath ve saplamali ok uglarinin oldukga genis bir kronolojik
aralikta ve genis bir cografyada kullanildigini gostermektedir'®. Hellenistik Donemden baslayarak Roma
Imparatorluk Dénemi ve Geg Antik¢ag boyunca kesintisiz bir kullanim sergileyen bu ok uglari, bazi
bolgelerde Ortagaga kadar varligini siirdiirmastiir'. Orta Dogu, Anadolu, Balkanlar ve Avrupanin ¢esitli
bolgelerinde tespit edilen 6rnekler, bu tipin hem askeri hem de teknolojik agidan genis kabul gordagiini
gostermektedir. Demirkapr Kalesi buluntularina benzer érnekler Anadoluda Zerzevan Kalesi®, Fatsa

9  Zanier - Guggenmos 1995, 22; Ureche 2013, 186; Erol - Yildirim 2016, 137.

10 James 2004, 195.

11 Oransay 2006, 93.

12 James 2004, 195; Oransay 2006, 93; Erol - Yildirim 2016, 137; Baykan 2017a, 16; Kasar - Iren 2020, 184; Durma 2023, 225.

13 James 2004, 195; Erol - Yildirim 2016, 137; Baykan 2017a, 16; Durma 2023, 225-226.

14 James 2004, 195.

15 Zerzevan Kalesinde ele gegen benzer 6rnekler MS 5.-6. yiizyillara tarihlendirilmektedir. Bkz. Durma 2023, 223-234, kat. no.
4,6; Durma 2019, 40.
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Cingirt Kayasi'®, Amorium", Allianoi®, Olba", Kibyra®, Bogazkoy®' gibi yerlesim ve kalelerde, Dacia
ve Thrakiada ise Porolissum® ve Heraion Teikhos® yerlesimlerinde ele ge¢mistir. Bunlarin yani sira
Erken Bizans Dénemine tarihlendirilen 6rneklerin Balkanlar ve kuzeyinde yogun olarak ele gectigi
bilinmektedir*’. Bu durum, ii¢ kanath ve saplamali ok uglarinin yalnizca belirli bir kiiltiir ve cogratyaya
ozgii olmadigy, aksine genis cogratyalara ve donemlere yayildigini gostermektedir.

Demirkapr Kalesinde 23 adet ii¢ kanatli ve saplamali demir ok ucu ele gegirilmistir (fig. 4). Bu ok
uglarmin tamamu ti¢ kanath ve saplamali olsa da form agisindan farkhiliklar bulunmaktadir. Bu nedenle tig
kanatli ok uglart dort tipe ayrilmus ve degerlendirilmistir.

Tip 1a

Demirkapr Kalesinde Tip laya ait sekiz adet ok ucu bulunmaktadir (kat. no. 1-8). Bu gruba dahil
orneklerde namlu uzunlugu 4,5 cm ila 5,5 cm arasinda degismektedir. Namlu govdesinden birbirine
esit araliklarla ¢ikan ti¢ kanat belirgin bi¢imde izlenebilmektedir. Govdeden disa dogru keskinlesen bu
kanatlar 1,30 cmila 1,50 cm arasinda degisen genisliklere sahiptir. Kanatlar, en genis nokta olan sirttan uca
dogru sivrileserek piramidal bir goriiniim olustururken, sirt ile saplama arasinda govdeye dogru daralan
ve ardindan hafif bir ¢ikinti yaparak saplama ile birlesen dayamak mevcuttur. Saplama kisimlari, asag
indikge daralir ve yuvarlak kesitlidir. 0,30 cm ila 0,60 cm arasinda degisen kalinliklara sahiptir. Agirliklar:
ise 6,8 gila 10,6 g arasinda degismektedir.

Buluntu dagilimma baktigimizda, kat. no. 6 disindaki ok uglarmm tamaminm kalenin kuzey
kesiminde, ana sur duvarinin disinda kalan alanda ele gegtigi goriilmektedir. Kat. no. 6daki ise kalenin bati
sur duvar hattindaki Mekan 10 icerisinde ele gegmistir. Mekanda ele gegen arkeolojik buluntular arasinda,
kesin tarihlendirme imkani sunan Gallienus donemine (MS 260-268) ait bir sikke yer almaktadir. Ayrica
Mekan 107 bitisik Mekan 11 ve Mekan 12de ise Arcadius (MS 383-408), Honorius (MS 392-423) ve
Marcianus (MS 450-457) donemlerine ait sikkelere rastlanmustir. Dolayisiyla bu 6rnegin MS 3.-5. yiizyillar
arasina tarihlendirilmesi miimkiindiir. Kat. no. 1deki ok ucunun ele gectigi agma ve tabakaya ait sikkelere
baktigimizda ise bunlarin Honorius, I. Tustinianus (MS 527-565), L. Tustinus (MS 518-527) ve II. Tiberius
(MS 578-582) dénemlerine ait oldugunu gérmekteyiz. Kat. no. 2deki ok ucunun bulundugu agma ve
tabakada ise I. Valentinianus (MS 364-375), I. Tustinianus ve II. Tustinus (MS 565-578) donemi sikkelerine
rastlanmustir. Diger ok uglarinin bulundugu agma ve tabakalarda da I. Iustinianus ve II. Tustinus donemi
sikkeleri ele ge¢mistir. Bu veriler bize Tip 1a grubuna dahil olan ok uglarmm 6zellikle MS 6. ytizyilda
yogunlastigini, ancak bazi 6rneklerin daha erken donemlere kadar uzanabilecegini gostermektedir.

Tip 1b

Demirkapr Kalesinde Tip 1bye ait alti adet ok ucu bulunmaktadir (kat. no. 9-14). Bu gruptaki
orneklerin namlu uzunluklar1 yaklasik 5 cm civarindadir. Tip 1a grubuyla genel form agisindan benzerlik
gostermekle birlikte, Tip 1bnin en ayirt edici 6zelligi daha dar kanat yapisina sahip olmasidir. Nitekim bu
gruptaki ok uglarinda kanat genisligi 1cm ila 1,25 cm arasinda degismektedir. Bir diger ayirt edici ozelligi

16 Fatsa Cingirt Kayasinda ele gecen benzer érnekler MO 1. yiizyila tarihlendirilmektedir. Bkz. Erol - Yildirim 2016, 141, kat. no.
2-3; Yildirim 2017, 78, kat. no. 48-52.

17 Amoriumda ele gegen benzer 6rnekler MS 7.-9. yiizyll ve MS 9.-11. yiizyila tarihlendirilmektedir. Bkz. Yavas, et al. 2018, 202,
kat. no. 16; Kurt 2018, 72-76, kat. no. 38-42.

18 Allianoida ele gegen benzer drnekler Roma Imparatorluk Dénemi ile Geg Antik Caga tarihlendirilmektedir. Bkz. Baykan
2017a, 16, kat. no. AlLMd.622, AlLMd. 0413, AlL.M. 00-317.

19 Olbada ele gegen benzer 6rnekler MS 1.-3. yiizyil ve MS 6.-7. yiizyila tarihlendirilmektedir. Akay 2018, 111-112, kat. no. 2-3.

20 Kibyrada ele gecen benzer 6rnekler MS 6. yiizyila tarihlendirilmektedir. Bkz. Demirer 2013, 212-213, kat. no. D3-6.

21 Bogazkéyde ele gecen tek benzer 6rnek Geg Antik¢aga tarihlendirilmektedir. Bkz. Bohlendorf-Arslan 2012, 361, abb. 10-5.

22 Porolissumda ele gegen benzer 6rnekler MS 3. ytizyila tarihlendirilmektedir. Bkz. Gudea — Tamba 2005, 479, 11.6-7.

23 Heraion Teikhosta ele gegen benzer tek 6rnegin kondisyonu oldukea kotiidir. Bulundugu tabakadaki diger buluntulara gore
MO 1. yiizyila tarihlendirilmektedir. Bkz. Atik 2017, 70-71, kat. no. 20.

24 Kazanski 1999, 233, fig. 2; Kazanski 2013, 516-517.
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kanatlarin en genis noktasi olan sirttan uca dogru daha dogrusal bir hat izlemesi ve ug kismina yaklastig:
yerden itibaren daralarak sivrilesmesidir. Sirt ile saplama arasindaki geciste ise kanatlar, Tip ladaki gibi
govdeye dogru daralmakta ve ardindan hafif bir ¢ikint1 yaparak dayamak islevi gormektedir. Saplama
kismiyuvarlak kesitli olup asagiya dogru incelerek daralan bir form sergilemektedir. Saplama kalinlig1 0,35
cm ila 0,40 cm arasinda degismektedir. Ok uglarinm agirliklartise 8,2 g ila 11,3 g arasinda degismektedir.

Bu tipe ait 6rneklerin tamami, kalenin kuzey kesiminde ana sur duvarinin disinda kalan alanda ele
gecirilmistir. Kat. no. 13teki ok ucunun bulundugu agma ve tabakada, bir cam isligine ait ok sayida
arkeolojik buluntu ele ge¢mistir. Bu buluntular arasinda Honorius ve L. Iustinianus donemlerine
tarihlendirilen iki adet sikkenin varligi, ok ucunu tarihlememizde onemli bir veri kaynagi olmustur.
Buna gore ok ucunun en erken MS 4. yiizyil, en ge¢ MS 6. yiizyila tarihlendirilebilecegi anlagilmaktadir.
Diger ok uglarina baktigimizda 6rneklerin ele gectigi agma ve tabakalarda I. Tustinianus, I1. lustinus, 1.
Tiberius ve Mauricius Tiberius (MS 582-602) donemlerine ait sikke buluntulart tespit edilmistir. Boylece
Tip 1b grubuna ait ok uglarinin, daha erken bir tarihe gidebilecek bir 6rnek disinda MS 6. yiizyila
tarihlendirilebilecegi anlagilmaktadur.

Tip 1c

Tip lc grubuna dahil edilen yedi adet ok ucu bulunmaktadir (kat. no.15-21). Bu gruptaki kat. no. 15-
20deki ok uglarinin namlu uzunluklar: yaklasik 4,5-5 cm civarindadir. Kanat genislikleri ise 1,50 cm ila
1,70 cm arasinda degismektedir. Tip la ve Tip 1bdeki ok uglarindan farkli olarak baklava dilimi seklinde
bir form verir. Kanatlarin en fazla genislige ulastig yani sirt yaptigi nokta namlunun ortalaridir. Buradan
ug ve saplama kismina dogru sivrileserek ilerler. Saplama kismu ile namlu arasinda ise dayamak bulunmaz.
Saplama kalinliklar1 0,30 ila 0,50 cm arasinda degismektedir. Ok uglarinin toplam agirhiklariise 8 gila 14 g
arasindadr. Kat. no. 21deki ok ucu ise diger ok uglarindan farkli 6l¢ii ve agirhiga sahiptir. Fakat ayni form
ozelliklerini tasidigindan bu tip altinda degerlendirilmistir. Buna gore kat. no. 21deki ok ucunun namlu
uzunlugu yaklasik 2,5 cm, genisligi ise 0,90 cmdir.

Bu gruba ait ok uglar1 arasinda kat. no. 18deki 6rnek, kalenin bati sur duvart hattinda yer alan K-4
agmasinda ele gecirilmistir. S6z konusu agmanin yiizey dolgu topraginda bulunan diger arkeolojik
buluntular arasinda yedi adet sikke yer almaktadir. Bu sikkeler I. Anastasius (MS 491-518), II. lustinus ve
II. Tiberius donemlerine tarihlenmektedir. Diger ok uglari ise kalenin kuzey kesiminde, ana sur duvarmnin
diginda kalanalanlarda ele ge¢mistir. Kat. no. 15deki 6rnek, C-6 agmasinin yiizey dolgusunda bulunmustur.
Cok sayidaki ¢anak ¢omlek, bir yiiziik, bir kemer tokasy, bir bigak, tig sikke ve ti¢ ok ucunun birlikte ele
gectigi bu tabakada, kalenin onarim siirecinde kullanilan harcin hazirlandigi bir zemin de tespit edilmistir.
Tabakada ele gegen ti¢ adet sikke buluntusu, bu ok ucunun MS 5.-6. yiizyillara tarihlendirilebilecegini
gostermektedir. Kat. no. 16 ve 17deki ok uglari, E-7 agmasinin yiizey dolgusundan ele gegirilmistir. Ayni
dolgu igerisinde iki adet sikke bulunmus, bunlardan biri yogun korozyon nedeniyle tarihlendirilememistir.
Diger sikkenin ise Mauricius Tiberius donemine ait oldugu belirlenmistir. B-9 agmasinda ele gegen kat.
no. 19 ve 20deki ok uglari da diger 6rneklerde oldugu gibi yiizey topraginda bulunmustur. Ancak bu
agmada ok ucu buluntular1 disinda tarihlendirmeye imkan verecek baska bir arkeolojik buluntunun ele
gecmemesi nedeniyle kesin bir kronolojik degerlendirme yapilamamustir. Bununla birlikte, genel buluntu
grubu ve benzer 6rnekler goz 6niinde bulunduruldugunda, bu ok uglarinin da MS 5.-7. yiizyillar arasina
tarihlendirilebilecegi degerlendirilmektedir. Kat. no. 21deki ok ucu ise kalenin kuzeyindeki C-3 agmasinda
ele gegmistir. Agmanin ayni tabakasinda ele gegen iki adet sikke buluntusu I. Anastasius ve I. lustinianus
donemine tarihlendirilmektedir.

Tip 1d

Tip 1d grubuna ait iki adet ok ucu bulunmaktadir (kat. no. 22-23). Kat. no. 22 ile kat. no. 23'teki
ornekler, namlu olgtileri bakimindan farkhlik gostermekle birlikte benzer form 6zellikleri nedeniyle ayni
tip igerisinde degerlendirilmistir. Her iki ok ucunda da kanatlar, cepheden bakildiginda sogiit yapragini
andiran bir form sergilemektedir. Kanatlar herhangi bir sirt yapmadan yumusak gegislerle uca ve saplamaya

81



Tekirdag, Demirkap: Kalesi Kurtarma Kazilarinda Bulunan Ok Uclari

dogru daralarak sivrilesmektedir. Saplama ile namlu birlesiminde dayamak bulunmaz. Kat. no. 22deki ok
ucunun namlu uzunlugu 6 cm, genisligi 1,10 cmdir. Saplama kismi yaklasik 0,40 cm kalinliginda, yuvarlak
kesitli ve asagiya dogru daralmaktadir. Kat. no. 23’teki 6rnegin namlu uzunlugu ise 4 cm, kanat genisligi 1
cm ve saplama kalinligr yaklasik 0,40 cmdir. Agirliklari incelendiginde, kat. no. 22'in 8,9 g, kat. no. 23’tin ise
5,9 goldugu tespit edilmistir. Bu veriler, Tip 1d grubunun ayni form ozellikleri gostermesine ragmen boyut
ve agirlik bakimindan farkhiliklar tagidigini gostermektedir.

Kat. no. 22deki ok ucu, kalenin kuzey kesiminde, ana sur hattinin disinda yer alan C-5 agmasinda ele
gecirilmistir. S6z konusu agmanin I. tabakasinda gok sayida arkeolojik buluntu tespit edilmis olup, bunlar
arasinda kesin tarihlendirme imkani sunan toplam on dort sikke bulunmaktadir. Bu sikkeler, genel olarak
MS 4.-6. ytizyillar arasina tarihlendirilmektedir. Kat. no. 23'teki ok ucu ise kalenin i¢ kesiminde, kuzey sur
duvarr hattinda yer alan F-5 agmasinin yiizey dolgu topraginda ele gecirilmistir. Bu agmada bir adet sikke
ve yliziik ele ge¢mis olmasina ragmen yogun korozyon sebebiyle her iki buluntunun da tarihlendirilmesi
yapilamamustir. Bununla birlikte, agmada ele gegen sirsiz seramik buluntularin F-7 ve F-8 agmalarindaki
orneklerle ayni olmasi, bu agmalarin ayn1 seviyelerde ele gegen sikke buluntularinin tarihlendirmede
degerlendirilmesini miimkiin kilmaktadir. Buna gore F-8 agmasinda iki adet Mauricius Tiberius dénemi
sikkesi, iki adet de I1. Iustinus donemi sikkesi bulunmaktadir. Buna gore, kat. no. 23’teki ok ucunun da MS
6. ytizyilin ortalarma MS 7. ylizyilin baslarina tarihlendirilebilecegi degerlendirilmektedir.

Kare Kesitli Ok Uglar1

Kare kesitli ve saplamal1 ok uglari, uca dogru sivrilesen piramidal bir govdeye sahiptir. Namlu olarak
adlandirilan bukismin altinda igne seklinde daralarak inen ve ok govdesiyle birlesmesini saglayan yuvarlak
kesitli saplama kismi yer alir. Bu tip ok uglari, formlari nedeniyle yiiksek delici 6zellige sahip olup, 6zellikle
zirhlt hedeflere karsi etkili olacak sekilde tasarlanmistir. Boyutlar itibartyla daha biyiik olan 6rneklerin
mekanik atig sistemleriyle (arbalet vb.) kullanildigi dstiniiliirken®, daha kiigtik boyutlu 6rneklerin ise yay
ile kullanilmis olmasi muhtemeldir®.

Kare kesitli ok uglar, Ortagag kazilarinda siklikla karsimiza ¢ikmakla birlikte kullaniminin en az MO
6. yizyila kadar geri gittigi bilinmektedir””. Nitekim Kibrista gergeklestirilen kazilarda, MO 6. yiizyilin
ortalarina tarihlendirilen bir tabakada ele gegen yaklagik 150 adet 6rnek nedeniyle “Kibris Tipi” olarak
da adlandinlmaktadir®®. Bununla birlikte, bu ok uglarinin yalnizca belirli bir bolgeye 6zgii olmadigy; Orta
Dogudan Anadolu’ya, Balkanlardan Avrupanin farkli bolgelerine kadar genis bir cografyada yayilim
gosterdigi anlagilmaktadir. Bu tipe ait 6rneklere Anadoluda Gordion®, Sardeis™, Pergamon?, Allianoi*,
Olba¥, Cingirt Kayasr*, Nif Dagr®, Amorium®, Zerzevan Kalesi¥, Kurul Kalesi*, Samsat Hoyik”,
Smyrna®, Patara Tepecik! gibi yerlesim ve kalelerde rastlanmaktadir. Tiirkiye Trakyasinda Kartaltepe/
Bakacaktepede karsimiza ¢ikan bu érnekler, MO 6. yiizyila tarihlendirilmistir®.

25 Erol - Yildirim 2016, 138-139.

26 Erol - Yildirim 2016, 138, dn. 24.

27 Baykan 2015, 42-43; Karaca 2022, 325.

28 Campbell 2005, 12; Yavas 2020, 131-133; Akar-Tanriver — Foga 2022, 185; Sahin 2023, 762.
29 Young 1953, 166, fig. 10.

30 Crawford etal. 1998, 491-492, fig. 16.

31 Gaitzsch 2005, 143, taf.39, p. 36-40, 54, 58-61, taf. 40, p. 75, 76.

32 Baykan2017a, 13-14.

33 Akgay 2018, 100, kat. no. 6.

34 Erol - Yildirim 2016, 143, kat. no. 8; Yildirim 2017, 41-42.

35 Baykan 2017b, 60.

36 Yavasetal 2018, 197, kat. no. 2; Ince 2010, 11, res. 2.

37 Durma 2023, 234-236, fig. 10-17; Durma 2019, 86-87, kat. no. 55-57.

38 Senyurt - Zoroglu 2023, 91-92.

39 Ozgiic 2009, 12, ¢iz. 1, res. 77-78; Yavas 2017, 35-53; Yavas 2020, 129-134.
40 Akar-Tanriver — Foga 2022, 194-195, kat. no. 97-101.

41 Sahin 2023,781-782, fig. 5.

42 Karaca2022,324-325,res. 7, 1-9.
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Demirkapr Kalesi 2022-2025 yili kazilarinda 6 adet kare kesitli ve saplamali ok ucu ele gegirilmistir
(fig. 5). Kat. no. 27-29daki ti¢ ok ucu oldukea asinmis ve deformasyona ugramis oldugundan dolay1 form
ozelliklerinin anlagiimast oldukga giictiir. Ayrica bu 6rneklerin tiretim sirasinda bitirilmemis olma ihtimali
de yiiksektir. Bu nedenle tipler altinda degil, “Diger” bashg: altinda ayrica degerlendirilmistir. Diger ok
uglari (kat. no. 24-26) birbirinden farkli form ozellikleri barindirdigindan g ayr alt tip (Tip 2a-c) altinda
degerlendirilmistir.

Tip 2a

Tip 2a altinda degerlendirilen kat. no. 24’teki ok ucu 10,10 cm uzunluga sahiptir. Kare kesitli namlusu
1,40 cm genislikte ve uca dogru daralarak sivrilen piramidal bir form sergilemektedir. Namlu ile saplama
birlesiminde yuvarlak kesitli belirgin bir dayamak bulunmaktadir. Aynisekilde yuvarlak kesitli olan saplama
kismi, dayamaktan itibaren asagiya indikge daralmaktadir. Ok ucunun agirhg ise 15,5 g olup bu boyut ve
agirhik ozellikleri ok ucunun klasik yaydan ziyade bir mekanizmayla kullanildigini diistindiirmektedir.

Bu 6rnek, kalenin kuzeyindeki ikinci sur duvart hatti ile kuzey sur duvari arasinda kalan alanda yer
alan Mekan 9'un hemen diginda ele gecirilmistir. Kazilar sirasinda agmanin ayni tabakasinda ¢ok sayida
arkeolojik buluntu tespit edilmistir. Buluntular arasinda kesin tarihlendirme imkani sunan tg adet sikke
yer almaktadir. Sikkeler, I. Valentinianus, I. Iustinianus ve II. Tustinus donemlerine tarihlendirilmekte, ayn1
déneme ait canak ¢omlek pargalari, kandiller, fibulalar ve takilar da bu tarihlendirmeyi desteklemektedir.
Eldeki verilere gore kat. no. 24'teki ok ucunun MS 4.-6. yiizyillar arasma tarihlendirilebilecegi
anlagilmaktadr.

Tip 2b

Tek bir ornekle temsil edilen Tip 2deki ok ucunun (kat. no. 25) saplama kisminin biiytik bir boliimii
giiniimiize ulasmamustir. Bu nedenle toplam uzunlugu bilinmemekle birlikte yaklagik 11 ¢cm civarinda
oldugu tahmin edilmektedir. Namlu uzunlugu 6 cm, genisligi ise 0,70 cmdir. Kare kesitli ok ucunun
namlusu saplamayla birlesme kismindan itibaren uca dogru daralarak sivrilmekte ve piramidal bir form
olusturmaktadir. Saplama kisminin biiyiik 6l¢tide tahrip olmus olmasina karsin, giiniimiize ulasan sinirlt
boliimiinden hareketle yuvarlak kesitli oldugu anlagilmaktadir. Namlu boyutu dikkate alindiginda, bu ok
ucunun Tip 2a grubundaki 6rnege benzer bigimde klasik bir yaydan ziyade mekanik bir atis diizenegiyle
kullanilmis olmast muhtemel goriinmektedir. Ancak agirhgi (7,3 g) atis mekanizmasinda kullanilan
uglardan hafif oldugundan yayla kullanilmis olma ihtimali de bulunmaktadr.

Kat. no. 12deki ok ucu, kalenin kuzey kesiminde, ikinci sur duvari hatti ile kuzey sur duvari arasinda
kalan alanda yer alan D-3 agmasinin yiizey topragindan ele gegirilmistir. S6z konusu alandaki yiizey
dolgusunun tarimsal faaliyetler sonucu karismis olmasi nedeniyle, bu tabakadan ele gegen arkeolojik
buluntular nispeten genis bir kronolojik araliga yayilmakta ve MS 3. yiizyildan MS 7. yiizyila kadar
farkli donemlere tarihlenmektedir. Bununla birlikte, ok ucuyla ayni seviyede ve hemen yakininda ele
gegen, II. Tustinus donemine tarihlenen tig adet sikke, ok ucunun da ayni kronolojik baglam icerisinde
degerlendirilmesine imkan tanimaktadir. Bu veriler 1s1ginda kesin bir tarihlendirme yapmak gii¢ olmakla
birlikte, kat. no. 12deki ok ucunun MS 6. yiizyila tarihlendirilmesi uygun gortiinmektedir.

Tip 2¢

Tip 2c altinda degerlendirilen bir ok ucu bulunmaktadir (kat. no. 26). Kat. no. 26daki ok ucu, toplam
7,10 cm uzunluga sahiptir. Bu uzunlugun 4 cmlik kismini 0,75 cm genisligindeki namlu, 3,10 cmlik
kismunt ise saplama kismu olusturmaktadir. Ok ucunun toplam agirhgi 6,3 g olarak ol¢tilmistar. Kare
kesitli namluya sahip olan bu 6rnek, saplamayla birlesme kismindan itibaren uca dogru daralmakta
ve sivrilerek piramidal bir form sergilemektedir. Namlu ile saplama arasinda belirgin bir dayamak
bulunmamakla birlikte namlunun genisligi saplamadan daha fazla oldugundan form itibariyla aradaki
o gecis ayni zamanda bir dayamak gorevi de gormektedir. Saplama kismu ise yuvarlak kesitlidir ve asagiya
dogru incelerek sivrilmektedir.
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Boyut ve agirhik degerleri dikkate alindiginda, bu tipin mekanik bir diizenekten ziyade, hatif ve hizli
kullanima uygun olan yayla kullanilmis oldugu diisiiniilmektedir. Bu ézellikleriyle Tip 2c, kare kesitli
piramidal govdeye sahip ok uglari igerisinde daha kiigiik ve hafif 6rnekler arasindadir.

Kat. no. 26daki ok ucu, kalenin kuzeyindeki ikinci sur duvari hatti ile kuzey sur duvari arasinda
kalan alanda bulunan C-6 agmasinin yiizey dolgusunda ele gecirilmistir. Ayn1 agma igerisinde ti¢
kanatli gruba dahil edilen kat. no. 15teki ok ucu ve kare kesitli bir diger tip olan kat. no. 28deki ok ucu
ile birlikte bulunmustur. Tabakada ele gegen tig adet sikke buluntusu, bu ok ucunun MS 5.-6. yiizyillara
tarihlendirilebilecegini gostermektedir.

Diger

Kat. no. 27deki ok ucu kare kesitli ve saplamalidir. Saplama kismi gtintimiize ulasmadigindan, toplam
uzunlugu ile saplama uzunlugu kesin olarak tespit edilememektedir. Bununla birlikte, 0,80 cm genislige ve
4,10 cm uzunluga sahip olan namlu kismy, kat. no. 26 ile bitytik 6l¢tide benzerlik gostermektedir. Ancak
namludaki aginma ve deformasyonlar, form ozelliklerinin anlagilmasi ve bir tip altinda degerlendirilmesini
giiclestirmektedir. Ayrica, mevcut durumu itibartyla ok ucunun iiretim siireci tamamlanmamig
olabileceginden ayr1 bir baslik altinda degerlendirilmistir. Ok ucunun buluntu yerine bakildiginda, kalenin
kuzey sur duvari hatti tizerindeki E-8 agmasinda ele gectigi goriilmektedir. Agmanin hemen yanindaki
E-7 agmasinda iki adet sikke bulunmus, bunlardan biri yogun korozyon nedeniyle tarihlendirilememistir.
Diger sikkenin ise Mauricius Tiberius donemine ait oldugu belirlenmistir. Eldeki verilere gore bu ok
ucunun MS 5.-6. yiizyillara tarihlendirilebilecegi anlagilmistir.

Kat. no. 28deki ok ucu oldukga asinmis durumdadir. Bu nedenle 5 cm uzunluk ve 1 cm genislige ulasan
mevcut olgtilerine dayanarak tipolojik bir degerlendirme yapmak oldukga giigtiir. Bununla birlikte, ok
ucunun temel form 6zellikleri korunmus durumdadir. Kare kesitli oldugu anlagilan namlu, orta kistmlarda
bombeli bir goriiniim vermekte, ug ve saplama kisimlarina dogru daralarak sivrilesmektedir. Namlu ile
saplama arasinda bir dayamak olmamas iki kisimla arasinda daha sade ve kesintisiz bir gecis olugmasina
neden olmaktadir. Saplama kismina baktigimizda 0,35 cm kalinliginda yuvarlak kesitli oldugu ve asagiya
dogru incelerek sivrildigi gortilmektedir. Bu ok ucu, kat. no. 26 ve kat. no. 15'teki ok uglariyla birlikte C-6
agmasinin yiizey topraginda ele gecirilmistir. Tabakada ele gecen ti¢ adet sikke, bu ok uglarinin da ayn:
tarihlere yani MS 5.-6. yiizyillara tarihlendirilebilecegini gostermektedir.

Kat. no. 29daki ok ucu da kat. no. 27 ve kat. no. 28deki 6rneklerle benzer sekilde yogun asinma ve
korozyona ugramistir. Ancak mevcut durumuna ragmen kare kesitli ve saplamali oldugu anlagilmaktadr.
3,90 cm uzunlugundaki bu ok ucu, en fazla 0,60 cm genislige ulasan dar bir namluya sahiptir. Namlunun
orta kismu hafif bir sigkinlik gosterdikten sonra uca dogru daralarak sivrilesmektedir. Namlu ile saplama
arasinda bir dayamak ya da bombelik bulunmamasr, iki kisim arasinda kesintisiz bir gegis saglamaktadur.
S6z konusu ok ucu, kalenin kuzeyindeki C-3 agmasinin yiizey topraginda ele ge¢mistir. Agmanin ayni
seviyesinde ele gecen iki sikke, I. Anastasius ve I. lustinianus donemlerine tarihlendirilmektedir. Bu veriler
dogrultusunda, ok ucunun MS 6. yiizyila tarihlendirilmesi uygun gortiinmektedir.

Sonug¢

Demirkapr Kalesinde 2022-2025 yillari arasinda yiiratiilen kazi ¢alismalart sonucunda ele gegen
toplam 29 adet demir ok ucu hem tipolojik gesitlilikleri hem de buluntu yogunluklar agisindan kalenin
askeri karakterine dair 6nemli veriler sunmaktadir. Tamaminin demirden ve dovme teknigiyle aretildigi
anlagilan ok uglari, genel kabul gérmiis tipolojiye gore ti¢ kanath ve kare kesitli olarak iki tip altinda
toplanmustir. Bu tipler altinda ise ok uglart namlu formu, kanat geometrisi, dayamak olup olmadig: gibi
ozelliklere gore alt tiplere ayrilmistir. Buna gore kalede ele gecen 23 adet tig kanatli ve saplamali ok ucu 4 alt
tipe, 6 adet kare kesitli ve saplamali ok ucu ise 3 alt tipe ayrilmustir. Kare kesitli ok uglariarasinda ii¢ 6rnegin
mevcut durumlari nedeniyle herhangi bir tipe dahil edilmeden ayrica degerlendirilmesi yapilmustur.
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Ug kanatli ok uglari, kendi icerisinde Tip 1a-d arasinda degisen dort alt tipe ayrilmaktadir. Bu gruplar
arasindaki temel ayrim, kanatlarin genisligi, namlu uzunlugu ve kanatlarin namlu boyunca izledikleri hat
ile ilgilidir. Tip 1ada daha genis ve belirgin tiggenimsi kanatlar goriiliirken, Tip 1bde daha dar ve dogrusal
hatli kanatlar bulunur. Tip 1c grubunda ise kanatlarin namlunun orta kismmda maksimum genislige
ulagarak baklava dilimi formu olusturmasi ve dayamak bulunmamasi bu tipi digerlerinden agik bigimde
ayirmaktadir. Tip 1d grubunda ise kanatlarin daha yumusak hatlara sahip oldugu sogiit yapragi formu
dikkat ¢ekmektedir. Kare kesitli ok uglar1 da ti¢ kanath ok uglarinda oldugu gibi namlu genisligi ve formu
ya da dayamakli olup olmadig: gibi kriterler dogrultusunda ii¢ alt tipe ayrilmaktadir. Tip 2a gibi biiyiik
boyutlu 6rneklerde gozlemlenen uzun ve agir gévde yapisi, bu ok uglarinin klasik bir yaydan ziyade ok
firlatma mekanizmalariyla kullanilmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Tip 2¢ ve “Diger” baslig altinda
degerlendirilen kat. no. 27-29daki daha kiigtik ve hafif 6rneklerin yayla kullaniminin daha uygun oldugu
gortlmektedir.

Ug kanath ok uglari, aerodinamik ozellikleri ve yiiksek delici kapasiteleriyle one ¢ikmaktadir. Ozellikle
zirhli hedeflere karst etkili olmasi, Geg Antik¢ag savas teknolojisi igerisindeki énemini arttirmaktadur.
Ayni sekilde zirh delme 6zelligi ve dayanikliligr ile 6ne ¢ikan kare kesitli ok uglart da donemin énemli ok
ucu tiplerindendir. Bu tipin bityiik boyutlu 6rnekleri, kalede yalnizca klasik ok-yay sistemlerinin degil,
ayni zamanda daha gelismis firlatma mekanizmalarimim da kullanilmis olabilecegini gostermektedir.

Buluntu dagilimi incelendiginde, ok uglarinin biyiik ¢ogunlugunun kalenin kuzey kesiminde,
ana sur duvari ile ikinci savunma hatti arasinda kalan alanda yogunlastigi goriillmektedir. Bu durum,
kalenin topografik konumu ve savunma stratejisi ile dogrudan iliskilidir. Kuzey ve bati yonlerinin
diizliklere agilmasi ve potansiyel tehditlerin bu yonlerden gelmesi, savunma faaliyetlerinin bu alanlarda
yogunlasmasina neden olmustur. Ok uglarinin buluntu dagilimi bu savunma stratejisini agik bi¢imde
yansitmaktadur.

Baska yerlesim ve kalelerde ele gegen ok uglaryla tipolojik agidan yapilan karsilagtirmalar, Demirkapi
Kalesi buluntularinin Anadolu, Balkanlar ve daha genis cografyalarda ele gecen benzer érneklerle bityiik
olgiide ortistigiint gostermektedir. Bu durum, soz konusu ok ucu tiplerinin belirli bir yerel tiretime
ait olmadigini aksine genis bir cografyada benzer askeri ihtiyaglara cevap veren standart formlar olarak
kullanildigini ortaya koymaktadir. Bunun yanisira bu ok uglarmnin belirli bir tarih araliginda kullanilmadig:
MO 1. binythn ilk yarisindan Ortagagin sonlarina kadar kullanildigi goriilmektedir. Dolayistyla
ok uglarinin tarihlendirilmesinde benzer ornekler ile karsilastirmanin yanls sonuglar verebilecegi
anlasilmistir. Tarihlendirmede en dogru yaklagimin buluntularin kontekste gore degerlendirilmesi olacag:
kanisina varilmistir.

Demirkapi Kalesinde ele gegen sikkeler basta olmak tizere arkeolojik buluntularin tamami, ok uglarinin
biyiik 6l¢iide MS 5.-7. yiizyillar arasina tarihlendigini gostermektedir. Bununla birlikte bazi 6rneklerin MS
3. ytizyila kadar geri gidebildigi anlagilmaktadir. Bu kronolojik dagilim, kalenin Ge¢ Roma Déneminden
Erken Bizans Donemine uzanan siiregte aktif bicimde kullanildigini ve ozellikle MS 5. ytizyilldan MS 7.
yiizyilin baslarina kadar yogun bir askeri faaliyet ierisinde oldugunu ortaya koymaktadir.

Sonug olarak Demirkapi Kalesi ok ucu buluntulary, yalnizca tipolojik bir veri grubu olmanin 6tesinde,
kalenin savunma organizasyonu, askeri donanimu ve bolgesel giivenlik sistemi igerisindeki rolit hakkinda
onemli bilgiler sunmaktadir. Elde edilen veriler, Trakya Bolgesinde Ge¢ Roma-Erken Bizans Dénemi
askeri ekipmanina iliskin sinirli arkeolojik veri tabanini genisleterek yapilacak yeni ¢aligmalara katki
saglayacaktir.
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KATALOG

No: 1

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2024.D9.B2.X4

Buluntu Yeri: D-9, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,40 cm; Genislik: 1,35 cm
Saplama Kalinhgi: 0,40 cm; Agirlik: 9.6 g

Tarihlendirme: MS 4.-7. yuzyil basi.

No: 2

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.91

Buluntu Yeri: D-3, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,50 cm; Genislik: 1,50 cm;
Saplama Kalinligi: 0,40 cm; Agirhk: 119 ¢

Tarihlendirme: MS 4.-6. yizyil.

No: 3

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.102

Buluntu Yeri: B-9, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 7,30 cm; Genislik: 1,45 cm;
Saplama Kaliligr: 0,40 cm; Agirlik: 11,5 g

Tarihlendirme: MS 4.-7. yiizyl basi.

No: 4

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2024.C4.B4.X1

Buluntu Yeri: C-4, Birim 4

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,90 cm; Genislik: 1,30 cm;
Saplama Kalinligi: 0,40 cm; Agirlik: 9,5 ¢

Tarihlendirme: MS 6. yiizyil.

No: 5

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.94

Buluntu Yeri: E-3, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,10 cm; Genislik: 1,40 cmy;
Saplama Kalinligi: 0,50 cm; Agirhik: 8,7 g

Tarihlendirme: MS 6. yuzyil.
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No: 6

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.107

Buluntu Yeri: [-3, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6 cm; Genislik: 1,45 cm;
Saplama Kalinligi: 0,60 cm; Agirlik: 6,9 g

Tarihlendirme: MS 3.-5. ylizyil.

No: 7

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2025.105

Buluntu Yeri: C-4, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,30 cm; Genislik: 1,35 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,30 cm; Agirlik: 6,8 g

Tarihlendirme: MS 6. ylizyil.

No: 8

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.100

Buluntu Yeri: B-9, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 8,60 cm; Geniglik: 1,50 cm;
Saplama Kalinligt: 0,40 cm; Agirhk: 10,6 g

Tarihlendirme: MS 4.-7. yiizyil bast.

No: 9

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2025.99

Buluntu Yeri: E-3, Birim 1

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 7,60 cm; Genislik: 1,10 cm;
Saplama Kalinhgr: 0,35 cm; Agirhk:8,2 ¢

Tarihlendirme: MS 6. yiizyil.

No: 10

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.93

Buluntu Yeri: C-4, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,70 cm; Genislik: 1,25 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,40 cm; Agirlik: 11,3 ¢

Tarihlendirme: MS 6. yiizyil.
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No: 11

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2025.103

Buluntu Yeri: C-4, Birim 2

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 6,30 cm; Genislik: 1,25 cm;
Saplama Kalinhg:: 0,40 cm; Agirhk:9,2 ¢

Tarihlendirme: MS 6. yuzyil.

No: 12

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.96

Buluntu Yeri: D-4, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,80 cm; Genislik: 1,20 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,40; Agirlik: 8,8 ¢

Tarihlendirme: MS 6.-7. yiizyil bast.

No: 13

Kaz1 Etiit/Env. No: Dmk.2025.106

Buluntu Yeri: D-7, Birim 2

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 6,30 cm; Genislik: 1 cm;
Saplama Kalinhg: 0,35 cm; Agirhk: 9,7 g

Tarihlendirme: MS 4.-6. yiizyil.

No: 14

Kaz1 Etiit/Env. No: Dmk.2025.110

Buluntu Yeri: B-9, Birim 1

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 7,10 cm; Genislik: 1,25 cm;
Saplama Kalinligr: 0,40 cm Agirhk: 8,3 ¢

Tarihlendirme: MS 4.-7. yiizyil bas.

No: 15

Kaz1 Etiit/Env. No: Dmk.2025.C6.B1.X7

Buluntu Yeri: C-6, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,20 cm; Genislik: 1 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,40 cm; Agirlik: 8,6 g

Tarihlendirme: MS 5.-6. yiizyil.

91




Tekirdag, Demirkapi Kalesi Kurtarma Kazilarinda Bulunan Ok Uglar1

No: 16

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.101

Buluntu Yeri: E-7, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 5,70 cm; Genislik: 1,50 cm;
Saplama Kalinligi: 0,30 cm; Agirlik: 10,2 g

Tarihlendirme: MS 6. yiizyl sonu-7. yiizyil bast.

No: 17

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.95

Buluntu Yeri: E-7, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,75 cm; Genislik: 1,60 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,40 cm; Agirlik: 14 ¢

Tarihlendirme: MS 6. yiizyil sonu-7. yiizyil bas.

No: 18

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.109

Buluntu Yeri: K-4, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,50 cm; Genislik: 1,50 cm;
Saplama Kalinhigi: 0,40 cm Agirlik: 8,5 ¢

Tarihlendirme: MS 5.-6. yiizyil.

No: 19

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2025.89

Buluntu Yeri: B-9, Birim 1

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 6,50 cm; Genislik: 1,70 cm;
Saplama Kalinhgr: 0,50 cm; Agirhk: 8 ¢

Tarihlendirme: MS 4.-7. ytizyil basi.

No: 20

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2025.98

Buluntu Yeri: B-9, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 7,30 cm; Genislik: 1,60 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,50 cm; Agirlik: 9,5 g

Tarihlendirme: MS 4.-7. yiizyil basi.
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No: 21

Kaz Etiit/Env. No: Dmk.2025.108

Buluntu Yeri: C-3, Birim 2

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 3,50 cm; Genislik: 0,90 cm;
Saplama Kalinhg:: 0,30 cm; Agirhk: 2,7 ¢

Tarihlendirme: MS 6. yuzyil.

No: 22

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2024.C5.B2.X3

Buluntu Yeri: C-5, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,90 cm; Genislik: 1,10 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,40 cm; Agirlik: 89 g

Tarihlendirme: MS 4.-6. yiizyil.

No: 23

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.90

Buluntu Yeri: E-5, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 5,50 cm; Geniglik: 1 cm;
Saplama Kalinligi: 0,40 cm; Agirhk: 59 g

Tarihlendirme: MS 6.-7. yiizyil bas.

No: 24

Kaz1 Etiit/Env. No: Dmk.2025.92

Buluntu Yeri: D-3, Birim 2

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 10,10 cm; Genislik: 1,40 cm;
Saplama Kalinhigr: 0,40 cm; Agirhk: 155 ¢

Tarihlendirme: MS 4.-6. yizyil.

No: 25

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.97

Buluntu Yeri: D-3, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 6,50 cm; Genislik: 0,70 cmy;
Saplama Kalinligi: 0,40 cm; Agirhk: 7,3 g

Tarihlendirme: MS 3.-6. yuzyil.
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No: 26

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2024.C6.B1.X9

Buluntu Yeri: C-6, Birim 1

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 7,10 cm; Genislik: 0,75 cm;
Saplama Kalinligi: 0,25 cm; Agirlik: 6,3 g

Tarihlendirme: MS 5.-6. yiizyil

No: 27

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2025.349

Buluntu Yeri: E-8, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 4,10 cm; Genislik: 0,80 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,40 cm; Agirlik: 4,2 g

Tarihlendirme: MS 6. ytizyil.

No: 28

Kazi Etiit/Env. No: Dmk.2024.C6.B1.X6

Buluntu Yeri: C-6, Birim 1

Cinsi: Demir

Oliileri: Uzunluk: 5 cm; Genislik: 1 cm;
Saplama Kalinhgi: 0,35 cm; Agirlik: 5,7 g

Tarihlendirme: MS 5.-6. yiizyil.

No: 29

Kaz1 Etiit/Env. No: Dmk.2025.368

Buluntu Yeri: C-3, Birim 1

Cinsi: Demir

Olgiileri: Uzunluk: 3,90 cm; Genislik: 0,60 cm;
Saplama Kalinligi: 0,30 cm; Agirlik: 2,6 ¢

Tarihlendirme: MS 5.-6. yiizyil.
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FIGURLER

Figiir 1: Demirkapi Kalesinin Konumu.

Figtir 2: Demirkapi Kalesi, Genel Gortiniis.
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Figiir 3: Ok Ucu Buluntularimin Kaledeki Dagilimu.
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Figiir 4: Ug Kanatli Ok Uglart: kat. no. 1-23.
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Figiir 5: Kare Kesitli Ok Uglart: kat. no. 24-29.
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SUMMARY

Demirkap1 Castle is located within the boundaries of the Saray district of Tekirdag province,
approximately 2.4 km east of Kiigitkyoncali Village, situated on a strategic hill at an elevation of about 200
meters above sea level. Positioned in the eastern part of Thrace, at the intersection of the Istranca Mountains
and the Ergene Plain, the castle commands a dominant view over the northern plains. Its proximity to
the northern route connecting the capital, Constantinople, to Thrace, as well as to the Anastasian Walls,
suggests that the castle functioned as an advanced outpost within the regional defence system. Excavations
conducted since 2022 have revealed that the castle, dating to the Early Byzantine period, has a rectangular
plan measuring approximately 100x75 meters. In the northern sector, a second defensive wall in a reversed
crescent form is present, independent of the main curtain wall.

Excavations have uncovered substantial sections of the curtain walls, the northeastern and northwestern
corner towers, and seventeen rooms built adjacent to the fortification walls. These rooms appear to have
been used to meet the daily needs of the garrison. The archaeological evidence dates from the 4" century
CE to the early 7" century CE and indicates that the castle underwent a phase of repair in the 6" century
CE. From the early 7" century CE onward, the sudden absence of finds, together with stratigraphic traces
of fire and destruction, suggests that the castle was abandoned after being devastated during Slav and Avar
incursions.

This study focuses on a total of 29 iron arrowheads recovered during excavations conducted between
2022 and 2025. The finds have been evaluated typologically based on their forms, dimensions, and
functional characteristics, supported by photographic documentation, technical drawings, and metric
data. All arrowheads were produced using forging techniques and feature tangs. Typologically, they have
been classified into two principal groups: trilobate and square-sectioned forms. These main groups are
turther subdivided into nine distinct types, with four types represented among trilobate arrowheads and
five among square-sectioned examples.

First, it should be noted that trilobate arrowheads are distinguished by their aecrodynamic properties
and their resistance to deformation on impact. Their particular effectiveness against armoured targets
increased their importance among military equipment. These arrowheads have been classified into
different types based on features such as wing width, shaft length, wing geometry and the presence of a
stop flange. Type 1a is characterised by broader and more prominent wings, whereas Type 1b exhibits
narrower and more linear wings. While Type 1c presents a lozenge-shaped design without a stop flange,
Type 1d also lacks a stop flange and features wings with softer contours reminiscent of a willow leaf.
Square-section arrowheads, by contrast, display a pyramidal body with high penetrative capacity. It is
suggested that especially the larger specimens may have been employed in mechanical projectile systems,
such as ballistae. Within this group, Types 2a and 2b are larger and heavier examples likely associated with
mechanical systems, whereas Type 2¢, being smaller and lighter, appears compatible with the conventional
bow-and-arrow system. This evidence indicates the possible coexistence of multiple forms of military
technology within the castle.

The spatial distribution of the finds indicates a clear concentration of arrowheads in the northern
sector of the site, specifically in the area between the main fortification wall and the secondary defensive
line. This pattern corresponds closely with the defensive organisation of the fortress and strengthens the
interpretation that military activity was primarily focused on countering threats approaching from the
north and west.

Finally, chronological assessment of the arrowheads is primarily based on archaeological context rather
than typological comparison alone. Coins and associated finds recovered from the same stratigraphic
layers exhibit that the majority of the arrowheads date between the 5" and 7 centuries AD, although
some specimens may extend back to the 3" century. This chronological range demonstrates continuous
occupation and military use of the site from the Late Roman into the Early Byzantine period.
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In conclusion, the arrowheads recovered from Demirkapi Castle constitute not only a typologically
diverse assemblage but also a significant body of evidence for understanding the military organisation,
defensive strategies, and regional security dynamics of the site. By expanding the limited dataset on Early
Byzantine military equipment in Thrace, this study aims to contribute to the broader archaeological and
historical scholarship of the region.
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